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Presentacion

| nimero mas reciente de la revista Murmullos filoséficos contie-

ne doce textos de autores y autoras que profundizan en temas

actuales, para motivar la comprension del contexto histérico en

que vivimos. Este proceso de reflexion es una de las estrategias
principales de la formacién académica del profesoradoy los alumnos en el
Colegio de Cienciasy Humanidades.

Lasy los ensayistas que colaboran en el nimero 8 de la revista se sirven,
ademads de la filosofia, de modelosy teorias de interpretacién provenien-
tes de otras areas del conocimiento, como las ciencias experimentales, las
matematicasy las humanidades. Por ejemplo, uno de los articulos lleva a
debate el tema de las matematicasy la formaen que éstas han contabiliza-
doeltiempoylocontrastaconaquellasteoriasdelafisica, segin las cuales
eltiempoesrelativoy no lineal.

Asimismo, envarios de los textos se pone de relieve |la perspectiva filoso-
ficaparaentenderlaimportanciade los conceptos deverdad, deargumen-
tacion cientificay de realidad, frente a una etapa en que los consumidores
de las redes sociodigitales optan por las creencias en detrimento de los da-
tos verificados.

La Direccién General del Colegio da la bienvenida a las paginas de este
nuevo nimero de Murmullos filoséficos que, seguramente, contribuira a for-
mar, entre los lectores, un punto de vista critico sobre los temas que en él
se plantean.

Dr. Benjamin Barajas Sanchez
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Editorial

[ nmero 8 de Murmullos filosoficos explora diferentes perspecti-
vas sobre la epistemologiay la filosofia de |a ciencia. Las apor-
taciones para este niimero se centran en el analisis y la critica
de algunas epistemologias modernas.

Ricardo Gonzalez Santana propone una revision critica del escepti-
cismo cartesiano a partir de la concepcién sobre la certeza de Ludwig
Wittgenstein. En su exposicion sobre los juegos del lenguaje, Gonzalez
Santana plantea la posibilidad de que el escepticismo cartesiano carez-
ca de significado, al menos segiin las condiciones del modelo de Witt-
genstein. En contraste, Enrique Pérez Morales propone una revisién de
la epistemologia moderna desde el punto de vista de la construccién
cientifica del lenguaje objetivo. En la misma direccién critica, Josué Da-
vid Sanchez Hernandez hace patente la necesidad de revisar lateoriade
Leibniz sobre los indiscernibles desde la mecanica cuantica para escla-
recer la dificultad de decir que “dos objetos tienen las mismas propieda-
des”. De formasimilar, Fernando Flores Bail6n argumenta, acompafiado
delamecanica cuantica, paracimentaralgunas dudassobre el usode los
parametros de igualdady simetria en la medida del tiempo.

Enotro contexto, HeberVazquezJiménez planteaalgunasideassobre
politicas ptblicas para mitigarel cambio climatico desde la filosofiade la
cienciayJuan Carlos SalazarVidales nosintroduce a un temaque vincula
laverdad con el conocimientoy el arte. Con base en la hermenéutica de
Hans-Georg Gadamer,Juan Carlos Salazar muestrala capacidad del arte
para“sacaralaluz”algo que estd ocultoa nuestra percepcién cotidianay
mundana. Mario Santiago, por su parte, propone una idea sobre la epis-
temologia del poder.

Eneste niimero, también se entregan cuatro ensayosy una resefia cri-
tica. En “Los linderos de la argumentacién”, Leticia Gonzalez Salas hace



patente lanecesidad de no renunciaral didlogoylaargumentacién para
resolver los conflictos y las controversias. Asi, nos recuerda que el peor
enemigo de la buena argumentacién es aquello que Schopenhauer Ila-
maba la vanidad innata de tener la razén. Leticia Gonzalez sostiene que
la persistencia en el didlogo y la argumentacién son los Gnicos caminos
legitimos para resolver los conflictos. Por otra parte, los aspectos mas
relevantes del ensayo de Mario César Campuzano sobre el debate entre
realismo metafisicoy realismointerno, adecirdel autor, radican en com-
prender la forma en que estas teorias esclarecen supuestos metafisicos
sobre cdmo es el mundo y entender que un tipo de relativismo es nece-
sario para esclarecer la forma en que se construye la pluralidad y diver-
sidad cultural en la que vivimos. En contraste, el ensayo de Luis Miguel
Angel Cano Padilla ubica el tema de la epistemologia y la filosofia de la
mente ensus aplicaciones practicas, este autor problematiza las formas
en las que cotidianamente evaluamos la verdad o falsedad de nuestras
creenciasy quizas, debamos decir, las fuentes de informacién en las que
se basan. Enuna revision critica sobre la tradicion verificacionista, Mario
César Campuzano nos recuerda que la teoria falsacionista de Karl Po-
pper cobra especial vigencia bajo la expectativa de garantizar que las
proposiciones sean susceptibles de ser falsas y que el verificacionismo
no garantiza caereninconsistenciasy falacias l6gicas.

Por altimo, Aldo Fabian Morales Mancillay Yuri Posadas Velazquez
aportan una resefia critica del libro Jordi Pigem Angeles o robots. La inte-
rioridad humana en la sociedad hipertecnoldgica. Esta resefia nos acerca a
los temas de filosofia contemporanea sobre el uso desmesurado de los
recursos del planetay las distopias que genera cierto entusiasmo por
el transhumanismo y el posthumanismo. Uno de los puntos centrales
consiste en delimitar la forma en que el consumismo, en sus tres con-
secuencias negativas; la distraccion, el engafio y el autoengafo, influye
en los ciudadanos para que dejen de percibir los excesos del capitalismo
al sobrestimar el crecimiento econdmico, pese al riesgo de agudizar los
deterioros socialesy medioambientales contrarios a la sostenibilidad.

Dr.Jorge L. Cardea Pichardo
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El escepticismo’ comun nos dice que no podemos saber nada con
certeza acerca del mundo externo, ésta es una dificultad
fundamental en la teoria de conocimiento. Porello esim-
portante responder qué es lo que el escéptico plantea, porque sus respues-
tasrecaen directamente sobre nuestras intuiciones mas basicasy cotidianas
como el conocimiento del mundo que nos rodea. Asi, el objetivo de este tra-
bajo es plantear el problema escéptico desde la 6ptica cartesianay daruna
respuesta a tal problema. Analizaremos el escepticismo desde la perspecti-
va de Descartes expuesta en El discurso del método y en las Meditaciones meta-
fisicas, y trataremos de dar una solucién con el proyecto que nos proporciona
Wittgenstein en Sobre la certeza.

Ahora bien, ;por qué elegimos a Descartes y a Wittgenstein? Porque la
discusién que aporté el pensamiento cartesiano alin esta en boga en filoso-
fiastan disimiles como la del segundo fil6sofo. Esto es, parece que el proble-
mano estd agotado del todoy que todavia existen respuestas que podemos
daral escéptico, lawittgensteiniana parece la mejorargumentada.

¢En qué consiste el planteamiento escéptico? ;Cudl es el escepticismo que
estamos considerando aquiy por qué se eligié éste? Son las preguntas que
dirigiran este apartado. Parece claro que hay diferentes formas de conce-
bir el escepticismo, los diferentes historiadores de esta corriente filoséfica
estan de acuerdo en dos grandes divisiones, el escepticismo antiguo y el
escepticismo moderno®. El primero sostendria que tenemos que llegara la

1 Aquientendemos por escepticismo, junto con Barry Stroud (1991:15), al problema filoséfico que se plan-
tea la posibilidad o imposibilidad de tener conocimiento del mundo que nos rodea, es decir, debemos
mostrar cdmo podemos adquiriralgtn tipo de conocimiento sobre el mundo. Evidentemente, la actitud
escéptica consiste en sostener que no podemos conocer nada del mundo, de que nadie sabe nada sobre
elmundo que esta ante los sentidos.

2 Asi, por ejemplo, Richard H. Popkin en La historia del escepticismo desde Erasmo hasta Spinoza (1982:11),
dice que el escepticismo tuvo sus origenes en el antiguo pensamiento griego, concretamente en el pe-
riodo helenistico. Se dieron dos escuelas, una sostenia que “no era posible ningiin conocimiento”y otra
planteaba que cuando la evidencia era insuficiente para lograr conocimiento, habia que suspender el
juicio sobre todos los ambitos concernientes al conocimiento. A la primera postura se le conoce como
escepticismoacadémicoyalasegundacomoescepticismo pirroniano. Ademas, dice que el “hiperescep-
ticismo” de Descartes instituyd una nueva época de la historia del escepticismo (1983:16). Por su parte,
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Asi, nos dice Ezequiel de Olaso, el

€S ,entantoque

suspensién deljuicio o de todasy cada unade
nuestras creencias; mientras que el segundo
nos dirfa que tenemos que mantener nuestras
creencias intactas y sélo tomar en cuenta la
suspensidndel conocimiento como tal. Asi, nos
dice Ezequiel de Olaso, el escepticismo antiguo
esradical, entanto que el moderno es modera-
do (1994:134).

Descartes es un caso especial dentro de la
historia del escepticismo. Con él comienza el
pensamiento modernoydesde él la filosofiano
dejadeserjamas proyecto criticoy autocritico.
Comienza laera de la teoria del conocimiento.
Sabemos, pues, cdmo Descartes comienza su
investigacion (Xirau, 1973: 47). El espiritu tie-
ne que reconcentrarse y hacer un sistematico
andlisis de todos los componentes que figuran
en suconocimiento para averiguar el grado de
certeza que hay en ellos (Descartes, 1994: 29).
Tenemos que hallaralgunaideatanclaraydis-
tinta que ningln tipo de escepticismo pueda
ponerenduda; es, entonces, laduda metédica
de Descartes principio de todo conocimiento.
Encontramos en el Discurso del método una cla-
ray distinta guia para dirigir el espirituy llevar
nuestro conocimiento a buen fin.

La duda cartesiana, entonces, es el mo-
do principal del método. Pero para que el

Joaquin Xirauen Descartes, Leibniz, Rousseau (1973: 47), dice que
“lanuevacienciaradiante esti expuestaalamordedurade los
escépticos; los argumentos sofisticos y pirrénicos surgen de
nuevoa flordetierra: Montaigne, Charron”, es decir, hay unes-
cepticismoantiguo desde Pirrdn, pero también comienzauna
nueva forma de escéptico con Montaigney Charron.

MF | |
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propdsito de dicho método se lleve a cabo
perfectamente es necesario que la duda sea
radical. Descartes contesta que de la voluntad
proceden nuestras creencias acerca del mun-
do, no del entendimiento. La voluntad, dice,
afirma o niega; el entendimiento ve y percibe,
es decir, la percepcidn es necesaria para que
podamos juzgar, ya que sin ella no sabemosssi
las cosas son fantasia o realidad. Pero esto no
nos basta, para que hayajuicios es preciso que
haya también afirmaciones y negaciones. Asf,
s6lo con el entendimiento no puedo ni afirmar
ni negar nada, simplemente concibo las ideas
de las cuales puedo afirmar o negar. Esto es
muy importante para la epistemologia actual
porque también se sostiene que la certeza es
primariamente obra de la voluntad, esto es,
la certeza no puede ser medida, s6lo pode-
mos tener grados de ella. Este planteamiento
también Wittgenstein lo sostendra en Sobre
la certeza, el cual desarrollaré en el segundo
apartado.

Para Descartes la certeza es, en su forma,
obra de lavoluntad. Juzgar es una labor de la
voluntad. Tenemos, por tanto, que es posible
suspender el juicio; pero mientras mas claras
y distintas sean las intuiciones, mas dificil se-
ra suspender tal juicio. En cuanto a las ideas,
la duda nunca las alcanzarfa porque no son
ni verdaderas ni falsas, son estados de la con-
ciencia. Lo verdaderoy lo falso es el juicio que
se empefia en asignarles realidad. La duda no
alcanza a las ideas. Debemos tener claro lo

| JULIO-DICIEMBRE 2023



anterior porque serd la piedrade toque parala
respuesta que dara Descartes al escéptico.

Por otra parte, el examen detenido y mi-
nucioso de todo nuestro conocimiento lleva a
Descartes a distinguir dos clases de objetos, a
saber: los que nos proporcionan los sentidos
(sensaciones e ideas) y los que provienen del
entendimiento (las matematicas). Dado que
no podemos examinar tabique por tabique
del edificio de nuestro conocimiento, debe-
mos proceder porun medio que alavezsea un
filtroy un modo de asegurar que llegaremos a
la verdad. Asi, Descartes propone que todo lo
que conocemos hasta ahora, o bien lo conoci-
mos por medio de los sentidos o loaprendimos
pormedio de los sentidos (Descartes, 1994: 93).

Ahora bien, ;cdmo sabemos que esas repre-
sentaciones que nos proporcionan los sentidos
son en verdad conocimiento del mundo? ;C6-
mo podemos estar seguros de ello? Descartes
afirma que no podemos nunca estar seguros
en ese sentido porque no puedo saber, es decir,
no tengo razones para creer que el mundo co-
rresponde a los datos que nos proporcionan los
sentidos, ya que muchasveces los sentidos nos
han engafado. Ademas, a veces no podemos
distinguir la vigilia del suefio: “jCuantas veces
me ha sucedido sofiar de noche que estaba en
este mismositio, vestido, sentadojunto al fue-
go, estandoenrealidad desnudoy metidoenla
cama!” (Descartes, 1994: 94). Esdecir, el mundo
de los sentidos, de lo cotidiano, es un mundo
hecho de inconsistencias. Este es el primer
planteamiento escéptico de Descartes.

Nos queda una segunda clase de objetos:
los del entendimiento que son, en primera
instancia, mas claros y distintos porque los

MF | |

podemos pensar. ;Podemos dudar de ellos?
Descartes dira que si, que ni de este tipo de co-
nocimiento podemos estar seguros, dado que
Dios puede enganarme cada vez que realizo
operaciones aritméticas basicas. Parallevara
cabo esta parte de la duda y conducirla hasta
sus dltimas consecuencias epistemoldgicas,
Descartes inventa la metafora del genio malig-
no (Descartes, 1994: 96). Este es susegundo y
mas radical planteamiento escéptico. Después
de la duda radical que implica pensaren el ge-
nio maligno, absolutamente todo se vuelve
inestable. Nada se salva del cuestionamiento
ni de lavacilacién: ni la matematica ni el mun-
dosensible. Del genio maligno, dice Popkin, “es
mucho mas eficaz al revelar la incertidumbre
de todo lo que creemos saber” (Popkin, 1984:
286). De Olaso dice al respecto que “el mons-
truo que Descartes imagind en su neblinosa
casa de Holanda sigue siendo el interlocutor
de todos los fildsofos actuales que prosiguen
ocupandose de lidiar con el escepticismo” (de
Olaso, 1994: 144). En este caso, shabra alguna
respuesta satisfactoria al planteamiento de
Descartes?

Hay diferentes formas de contestar al plan-
teamiento escéptico. Descartes propuso una.
Veamosla rapidamente. Deciamos que ante el
genio maligno todo queda sin cimientos. ;Qué
puedo entonces aceptar como verdaderoy va-
lido? El escéptico cartesiano no se quedaen la
duda hiperbdlicay metédica, quiere trascen-
derla para alcanzar la certidumbre, es decir, el
debilitamiento de la duda es el comienzo de
la certeza, del conocimiento. Asi, “encuentro
que el pensamiento es lo (nico que no pue-
(Descartes, 1994: 100). El

n
|

de separarse de m
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genio maligno engafia a alguien, me enganfa,
yo dudo, pienso; por tanto, soy. Y ;qué soy? Soy
“Una cosa que piensa. [...], una cosa que duda,
entiende, concibe, afirma, niega, quierey, tam-
bién, imaginay siente” (Descartes, 1994: 107).
Esto es, al dudar tengo conocimiento de mi
mismo. Comienzo a conocer cuando empiezo
a dudar. Laincertidumbre es, pues, principio
de la certeza. La comprensién de la naturale-
zade la duda hace posible la destruccién de la
misma duda, es decir, conozco que dudo, por
tanto, soy. Esta es una idea claray distinta de
la que nadie puede dudar. Me hallo, pues, a mi
mismo como (ltimo eslabdn de un examen ra-
cional llevado a sus extremas consecuencias.

2.1 Fundamentacionde laduda

Podemos afirmar, a partir de lo revisado hasta
aqui, que dudar siempre conlleva cierto grado
de escepticismo. Porejemplo, cuando decimos
que algo nos parece irreal, absurdo o, sencilla-
mente, imposible de pensar, surgen cuestio-
namientos sobre lo que intentamos tratar
de decir. Dudamos, pero nuestra duda sobre
ciertos fendmenos puede ser débil, confusa
o hasta inauténtica, es decir, dudariamos sin
sentido. sAcaso, cartesianamente, podemos
dudar de “absolutamente todo”? Pero, ;como
seria dudar correctamente entonces? ;Como
sabriamos que estamos planteando una duda
auténtica? Esta parte tratara de contestaralas
preguntas anteriores.

MF | |

En el pasaje 449 de Sobre la certeza, Witt-
genstein afirma que, cuando queremos dudar,
“algo se nos debe ensefiar como fundamento”,
es decir, para dudar necesitamos condiciones
que den cimiento a nuestra duda. Esto se lo-
gra gracias a que “las preguntas que hacemos
y nuestras dudas, descansan sobre el hecho de
que algunas proposiciones estan fuera de du-
da” (1997: §341). Lo que ponemos en duda sélo
tendria sentido porque habria algo sobre lo
cual se contrastara la duda. No toda duda es

legitima porque no toda duda descansa so-
bre algo que esta fuera de esa duda, algo asi

| JULIO-DICIEMBRE 2023



como un referente. A propésito de este tema
en particular, Wittgenstein analiza la posicion
escéptica, pero sélo a través de la postura de
su amigo y maestro G. E. Moore (1984). Este
filésofo quiere dar respuesta al escéptico; sin
embargo, Wittgenstein quiere dar respuesta
al propio Moore. Es aqui cuando el problema
se ubica en suverdadera dimensién. Podemos
decir que la duda escéptica esta bien plantea-
da, pero que alin no ha sido bien formulada.
Sin embargo, ese tipo de duda radical esta
fuera de ciertas caracteristicas, como la signi-
ficatividad, que Wittgenstein contemplaensu
filosofiay que el escéptico nisiquiera tomaen
cuenta.

Ahora bien, una duda bien planteada seria
aquella que estuviera en relacién con otras
proposiciones. En primera instancia, de una
proposicion que se afirma como verdadera po-
driamos dudar. Esto es, proposiciones que son
tomadas como verdaderas o de las que tene-
mos certeza pueden ser puestas en dudasi, y
sélo si, descansan en otras proposiciones que
sison ciertas, y que son, desde cierta perspec-
tiva, incuestionables. Por ejemplo, se puede
afirmar: “Sé que esto es una mano”, y alguien
mas podria preguntar: “sCémo lo sabes?” Una
posible respuesta seria del tipo: lo sé porque
hay un libro de biologia donde se estudia el
cuerpo humano y dice que la mano forma

parte del cuerpo, etc., etc. Esta proposicion,
en sentido wittgensteiniano, es incuestiona-
ble. Hay proposiciones que deben descansaren
otras proposiciones, sélo asi el lenguaje puede
sersignificativoy, porello, el mundo llega a ser
inteligible. Existen proposiciones que no pon-
go en duda porque esas afirmaciones estan
basadasotienenfundamento enotrasqueson
incuestionables en diferentes ambitos de la vi-
da. En este caso, lo que el escéptico deja fuera
deladiscusiénen lavida cotidianaes el mundo
delavida.

Una caracteristica principal del lenguaje
es, para Wittgenstein, su funcién pragmati-
ca. El filésofo vienés nos dice en la seccién 120
de Sobre la certeza lo siguiente: “sin embargo,
alguien lo pone en duda [el que yo tenga un
cerebro], scomo se habria de manifestaren la
practicasududa?” Porotra parte, en laseccion
122 plantea: “;no se necesitan razones para
dudar?” Responderemos que si, que debemos
tener razones, certezas, algo que nos permita
hacer de nuestra duda un proceso legitimo,
que no se contraponga a nuestras intuiciones
basicas, sélo asi tendremos una auténtica du-
da. No podemos ir por lavida sin masy empe-
zaradudar de todo, necesitamos bases, si no,
scomose manifestarianen lavida practica esas
dudas? Sabemos que tenemos un cerebro por-
que todo habla a favor de ello, no tenemos por

Asi, nos dice Ezequiel de Olaso, el
es ,entanto que
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qué dudar de esa creencia, y no dudamos de
ella porque esa proposicion esta dentro de un
juego de lenguaje.

2.2 Dudayjuegodelenguaje

La nocién dejuego de lenguaje es importanti-
sima tanto para la segunda filosofia de Witt-
genstein como para entender el problema de
laduda. Todaduda, digdmoslode unavez, esta
inserta o tiene autenticidad s6lo dentro de un
juego de lenguaje. Y unjuego de lenguaje nos
diceelsignificado de las palabras que intervie-
nenenél. Asi pues, el que dudemos de que hay
manos o no, depende del significado que le de-
mos a la palabra “mano”, no puede ser de otra
forma. Si decimos que tal o cual cosa noes una
mano, entonces verdaderamente no sabemos
lo que es una mano. Eljuego de lenguaje tiene
un papel primordial para poderrefutarotratar
de contestar al escéptico o, mejor, a Moore y,
portanto, a Descartes.

Definamos en primer lugar lo que enten-
demos por juego de lenguaje, para después
analizar su relacién con el proceso de la duda.
Aunque el propio Wittgenstein no dijo, ni de-
finié exactamente lo que entendia por esta
idea, unjuego de lenguaje, podemos decir, es
una actividad o forma de vida, es decir, son las
pluralidades de usosy funciones que le damos
a un fragmento determinado de lenguaje.
Esto es importante porque la particula “de” y
no “del” hace la distincién entre uno y muchos
lenguajes. Juego de lenguaje quiere decir que

hay infinitos juegos e

infinitos lenguajes, a diferencia de juego del
lenguaje, donde se entiende que existe unsolo
lenguajey esto, claramente, no es asi. La idea
central es que hay tantosjuegosde lenguajeen
el mundo como formas de vida.

Por otro lado, Wittgenstein tenfa la idea de
publicar su Tractatus junto con las Investigacio-
nes filosoficas. Este dato es fundamental, ya que
encierra una clave importante para poder en-
tender la filosofia del segundo Wittgenstein.
Nos referimos a que las Investigaciones son una
respuesta a los problemas planteados en el
Tractatus; son, pues, una vuelta de tuercaenla
primera filosofia wittgensteiniana.

La filosofia vertida en el Tractatus pretende
prescribir el mundo: hay una correspondencia
total entre lenguaje y mundo, no hay equivo-
cos. La l6gica nos ayuda a resolver cualquier
problema en cuanto a la posicidn univoca de
la ontologia del primer Wittgenstein. En la
|6gica no hay nada por casualidad, todo es ne-
cesario y corresponde con el mundo, este es
el postulado central. La teoria del significado
en el Tractatus es representacional o figurati-
va. El lenguaje retrata o representa al mundo.
No nos detendremos en esta afirmacidn, s6lo
pretendemos resaltar que el cambio que se da
en las Investigaciones es radical y contrario a las
ideas presentadas en el Tractatus.

La filosofia que se despliega en las Investi-
gaciones intenta describir |la forma en que esta
constituido el lenguajey, por tanto, el mundo.
Asi, no hay, como proclama el Tractatus,
una forma general del lenguaje, de la




proposicién. Tampoco hay nada,
esencial digamos, que unifique a to-
das las diversas formas de lenguaje
y que lo haga, en consecuencia, ser
un lenguaje. Esto es una idea erra-
da que se desarrolla en el Tractatus.
Sin embargo, en las Investigaciones

de juego, ya que ni todos losjuegos
son placenteros, ni todos se juegan
igual. No hay una esencia de juego,
lo que si hay es lo que hace que los
consideremos como juegos en la
practica, a saber: las reglas que de-
be haberen cadaunodeellos. Y es-

se trata de diferentes formas de En cadajuego to, también, es lo que determina al
juegos de lenguaje, diversas situa- e |engua]'e hay lenguaje, a saber, que tiene reglas.
ciones en.las que una/palabré puede unaserie de Todos IOS]uegos sondiferentes, Pe—
tener varios usos. Asi, por ejemplo, ro en la practica una caracteristica
_ reglasqueledan .
puede verse el detallado y consis- . los determina: las reglas. En cada
unsentido.

tente analisis que hace Wittgens-
tein del uso de verbos como leer,
derivar, guiar, entre otros (secciones
156 a la 178 de las Investigaciones),
donde encontramos la explicacion
de lasdiferentes formasen las que esos verbos
intervienen en diversas situaciones de la vida
cotidiana. No hay una sola manera de usar el
verbo leer, hay tantas formasy maneras como
conjugaciones hay de ese verbo. Y eso pasa con
todo el lenguaje.

Wittgenstein hizo la comparacién entre un
juego de lenguaje en sentido wittgensteiniano
y los juegos comunes. Si hacemos la analogia
y comparamos, encontraremos que en losjue-
gos ordinarios (de mesa, de cartas, de pelota)
como en los juegos de lenguaje, no hay nada
en comun. A primera vista esto parece falso,
pero no es asi, larazén es que mientras en dos
juegos encontramos una caracteristica deter-
minada, a un tercero le falta esa misma carac-
teristica. Debe negarse que hay algo comun
que haga de todos los juegos un nico juego
y que con éste representemos a todos los jue-
gos restantes. No hay un concepto universal
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juego de lenguaje hay una serie de
reglas que le dan un sentido.

Ahora bien, spor qué es impor-
tante la nocién de juego de len-
guaje? La respuesta breve es la
siguiente: para saber qué es lo que tiene sig-
nificado y lo que no lo tiene. Es decir, la expli-
cacion de Wittgenstein sobre los juegos del
lenguaje es unateoria del significado. De esta
teoria se sigue que aquellas palabras, frases,
exclamaciones, 6rdenes, etc., que estén fuera
de unjuego de lenguaje, estan mal utilizadas
o careceran de sentido. El uso de una palabra
dentro de un juego de lenguaje nos da o nos
proporciona el significado de esa palabra. Es-
to es fundamental porque toda palabra que
intervenga en una duda, por ejemplo, o en
toda proposicién en general, tendra que per-
tenecera unjuego de lenguaje determinadoy
explicito donde cada palabra obtendra su sig-
nificado gracias a su uso dentro de ese juego
de lenguaje.

Por uso de una palabra debe entenderse las
circunstancias precisas y especificas en que es
emitida esa palabra. El uso de una palabray
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de la expresién en que interviene esa palabra
es unjuego de lenguaje en el que esa palabra
desempenfa un papel primordial. Ese papel
de las palabras en el juego de lenguaje nos da
el sentido o significado de la expresién. Asi,
“la proposicion sélo tiene sentido a través del
uso” (Wittgenstein, 1997: §10). En los juegos
de lenguaje intervienen, por otra parte, lo que
Wittgenstein llama formas de vida. Todo juego
de lenguaje esta basado o fundamenta una
formadevida.

Por lo anterior, se puede afirmar que ha-
bra significado de una palabra cuando ésta
se encuentre dentro de un juego de lenguaje
determinado y propio de esa palabra. Pero
habra sinsentido cuando una palabra se use
en unjuego de lenguaje distinto al comin de
esa palabra. Hay, por tanto, infinitos juegos de
lenguaje. Wittgenstein no determiné dénde
empieza uno y dénde termina otro. Sélo nos
da ejemplosy nos dice de una forma ilustrada
cdmo deben ser los juegos. Pero hay que dar-
nos cuenta de un componente: los juegos de
lenguaje cambian, no siempre son y seran los
mismos; esto es asi porque el conocimiento hu-
mano nuncaes el mismo, siempre esotroendi-
ferentes circunstanciasy épocas distintas, por
lo que Wittgenstein nos previene al decir que
“cuando cambian los juegos de lenguaje cam-
bian los conceptos y, con estos, los significados
de las palabras” (Wittgenstein, 1997: §65).

Los juegos de lenguaje son variados. Wi-
ttgenstein en la parte |, seccién 23 de las

Dudary juego de lenguaje, pues, estan vinculados
de lenguaje

en el sentido de que
posible.
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Investigaciones, nos proporciona una lista de
ellos, a saber: dar érdenes y obedecerlas;
describir la apariencia de un objeto o dar sus
dimensiones; construir un objeto a partir de
una descripcion; notificar un acontecimiento;
especular sobre un acontecimiento; formary
probar una hipétesis; inventar una historiay
leerla; resolver un problema de matematicas
practicas; preguntar, dar gracias,
maldecir, saludar, rezar. La lis-

ta anterior s6lo es una mues-
tra de lo que son los juegos del
lenguaje.

Parece que Wittgenstein estaria
de acuerdo en poner el verbo “dudar” como
otro juego especifico de lenguaje.
Dudar y juego de len-
guaje, pues, '
estan vin-
culados en el
sentido de que
sin juego de lenguaje no hay
duda posible. El significado de dudar
viene dado desde un juego
determinado de lengua-
je. Si no sabemos usar
el verbo dudar nuestra
inquietud no puede
serresueltay,



portanto, provocaria un sinsentido. Moorey el
escéptico notoman en cuenta estas ideas, por
lo que se crea un malentendido y una duda,
aparentemente, imposible de resolver. Dudar,
pues, es unjuego de lenguaje y sélo en él tiene
significado la duda en cuestion.

Al tener presente los juegos de lenguaje
frente al escepticismo, por ejemplo, podemos
darnos cuenta de las formas de vida que inter-
vienen en la accién de dudary, porello, en la
manera en la que viven los seres humanos. La
explicacién wittgensteiniana es, podriamos
decir, un tipo de antropologia lingtiistica. Esta
idealaenunciaclaramenteensufamosadecla-
racién de las Observaciones sobre los fundamentos
de la matematica (Wittgenstein, 1987), parte |,
seccién142: “lo que ofrecemos son propiamen-
te observaciones sobre la historia natural del
hombre”, es decir, descripciones sobre lo que
los seres humanos hacen en la vida cotidiana.
Para el segundo Wittgenstein el serhumanoes
un ser de palabras o que basa su existencia en
el lenguaje. El ser humano se caracteriza, entre
otras cosas, por ser un ente con lenguaje.

2.3 Laduda absoluta no es posible

Como hemos argumentado hasta aqui, toda
duda debe motivarse o estaroriginada, al me-
nos, en dos aspectos, a saber, un fundamento
auténticoyunjuegode lenguaje; sinestas dos
caracteristicas la duda no es posible. Veamos
lo que dice Wittgenstein acerca de la duda
absoluta y su relacién con los dos puntos an-
tes mencionados en la seccién 24 de Sobre la
certeza:
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La pregunta del idealista podria formularse, mas
o menos, del siguiente modo: ;Qué derecho ten-
go a no dudar de la existencia de mis manos? (Y
larespuestaaellanopuedeser: “Sé que existen”).
Pero, quien hace tal pregunta se olvida de que la
duda sobre la existencia sélo tiene lugar en un
juego de lenguaje. En vez de comprenderla sin
mas, deberiamos preguntarnos antes: ;cémo se-

riaunaduda de semejante tipo?

Una duda debe estar insertada dentro de
un juego de lenguaje. Puedo dudar de esto o
de aquello o, incluso, de todo, pero esta duda
tiene que fundarse en algo porque “una duda
que dudara de todo no seria una duda” (Witt-
genstein, 1997: §450). ;En qué sentido es esto
posible? Wittgenstein lo explica mediante el
ejemplode unestudiantey de un maestro (Wi-
ttgenstein, 1997: §310). El alumno no deja de
preguntarsobre todo lo que el maestro dice, el
maestro le contesta que sus dudas no tienen
sentido en ese momento. Es claro, pues, que
una duda sélo es posible cuando tiene funda-
mentoy estd dentro de unjuego del lenguaje
que le dé un sentido, de otra forma las dudas
no serian genuinas dudas y nos estariamos
preguntando por cosas que no tienen sentido.

Ladudatiene pertinenciaen diferentes am-
bitos de la vida del ser humano, si no fuera de
este modo, el mundo seria diferente, pocas si-
tuaciones tendrian sentido y esto, claro, no es
posible. Alasdudas que estan fuerade unam-
bitodelavidadelas personas Wittgenstein las
[lama “vacias”, esto es asi porque no cumplen
ninguna funcién en la vida humana. Dudar
es un juego de lenguaje que todos debemos
aprender, desde el cientifico mas destacado,
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Se entiende por una

quese

atribuye ala creencia del individuo que tiene esa creencia

hasta el alumno que comienza con su educa-
cién. También el fil6sofo debe aprender a pre-
guntar, debe atender a las cuestiones que son
fundamentales para la vida: si nos pregunta-
mos por cualquier cosa, nuestra investigacion
no tendria un fin porque desde el principio no
tuvo un objetivo. Estaesunade lasensefianzas
del segundo Wittgenstein.

Wittgenstein plantea la siguiente pregun-
ta: “,Puedo dudarde lo que quiera?” (1997: §221).
La respuesta es “no”, porque “el hombre razo-
nable no tiene ciertas dudas” (Wittgenstein,
1997: §220). Es decir, no dudar de ciertas co-
sas nos permite estar en el mundo y, por ello,
expresar cierta forma de vida. El ser humano
comun no hace determinadas preguntas (co-
mo dudar de todo) porque muchas creencias
que tiene estan fundadas en la costumbre y
ensus actividades cotidianas. Se puede dudar
de un hecho determinado X, v, Z, etc., pero no
puedo dudar de todos a la vez; esto es impo-
sible porque algunas creencias tendrian que
quedar como base para mi duda. Porejemplo,
la duda misma expresada en unaideayenun
enunciado que emito con determinadas pala-
bras. No dudamos de todos los hechos porque
“no dudar de todos es sélo la formay el modo
que tenemos de juzgary, por tanto, de actuar”
(Wittgenstein, 1997: §232). No debemos dudar
de todos los hechos conjuntamente, peroside
cada uno. Si dudaramos de todos los hechos
nuestra manera de juzgary, por tanto, de ac-
tuar seria incorrecta porque aquello que qui-
siéramos hacer no tendria ningtin sentido.
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2.4 El dudar presupone certeza

Se afirma que la duda se opone comidnmen-
te a la certeza, dos polos diferentes que no
pueden tocarse. Para Wittgenstein esto no es
asi, ya que para él la duda presupone certeza.
Primeramente, dice en la seccién 115 de Sobre
la certeza: “quien quisiera dudar de todo, ni si-
quiera llegarfa a dudar. El mismo juego de la
duda presupone ya la certeza”. Este pasaje es
importantisimo porque planteay resume los
temas que hemos expuesto hasta aqui: la fun-
damentacién de laduda, laduda dentrode un
juego de lenguaje, la afirmacién de que la du-
daabsolutanoesposibley, finalmente, laduda
presupone la certeza.

En otras palabras, aquél que duda de todo
no tiene un fundamento para su duda. Pode-
mos decir, pues, que esa duda no es legitima.
Dudar es unjuego de lenguaje especifico que
debe aprenderse como todos los otros juegos.
Aquel que plantea una duda absoluta o duda
de todas sus creencias al mismo tiempo, ni
siquiera llegaria a dudar porque ese juego de
lenguaje no forma parte de unaformadevida.
Ademas, laduda presupone certeza.

Se entiende por certeza una cualidad subje-
tiva que se atribuye a la creencia del individuo
que tiene esa creencia. Tenemos certeza cuan-
do creemos que algo es cierto o correctoy ade-
mas lo opongo a laduda. Asi, sélo puedo tener
una duda si tengo algo con que comparar esa
duda, debo creer que algo es cierto para poder




dudar. Nodebo concebirdudarde todo porque
esto no es posible, ya que algunas creencias
siempre quedan como base de mi dudar. Esas
creencias son, como dice Wittgenstein, el mar-
gen sobre el que el rio descansay son, por otra
parte, inalterables, son “de roca que noesta so-
metida a ninguna alteracién o que estd some-
tidaa cambiosimperceptibles” (Wittgenstein,
1997: 8§97y 99), es decir, tenemos creencias que
no pueden ser puestas en duda porque funcio-
nan como base de otras creencias.

El planteamiento escéptico cartesiano sigue
siendo hasta la fecha una cuestién filoséfica
relevante. Descartes propone porlo menos dos
argumentos escépticos: uno esel del suefioyel
otro, alin mas radical, es el del genio maligno.
A partir de los dos planteamientos llegamos a
la conclusién de que no podemos estar segu-
ros de ninguno de nuestros conocimientos. Se
expuso una partedelarespuesta cartesiana:la
idea claray distinta de que soy yo el que tiene
la duda es evidencia de que yo existo con cer-
teza. Esta es una cuestion epistemolégica de
trascendencia para la filosofia moderna.

En cuanto a Wittgenstein, el proceso de
la duda es algo que debe ser satisfecho con
varias caracteristicas especiales: la duda ne-
cesita fundamento; la duda presupone un
juego de lenguaje; la duda absoluta de todas
nuestras creencias al mismo tiempo no es po-
sibley, finalmente, laduda presupone certeza.

Con algunos aspectos de
" la segunda filosofia de
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Wittgenstein, como son las notas de Sobre la
certeza, se podria hacer unintento de contestar
al escéptico, no tanto para mostrar que su con-
clusiénesfalsa, sino para ponerenevidenciala
faltadesignificado de sus proposiciones.
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[ | Resumen

Durante los siglos xvii y
xVill, la filosofia moderna
surgi6 en Europa como un nue-
vo campo epistemoldgico que
desplazo a la filosofia escolastica
aristotélica como fundamento de
los saberes occidentales. Cimenta-
da en la distincion res cogitans-res
extensa (sujeto-objeto) del filosofo
francés René Descartes, la filosofia
moderna, la conciencia cientifica
moderna, proclamé ofrecer un
conocimiento verdaderoy objeti-
vo del mundo, pues garantizaba un acceso inmediato,
puro y sin sesgo a “las cosas como son en realidad”.
Sinembargo, como se demostraraen el presente arti-
culo, en el fundamento mismo de la ciencia moderna
se encierra una aporia. Para que la distincién res co-
gitans-res extensa (sujeto-objeto) pueda operar, para
que garantice un conocimiento univoco e inequivoco
de “lo real”, es necesario asumir una postura metafi-
sicay ahistorica sobre la realidad (paraddjicamente,
de corte aristotélico): la identidad de las cosas, el ser
de lo que “es"” (esencia), como presencia fijay estable
que trasciende la temporalidad, la contingencia, la
historicidad.

Palabras clave. Historicidad, objetividad, verdad,

esencia, ciencia, sujeto-objeto.

Abstract

During the seventeenth and eighte-
enth centuries, Modern Philosophy emer-
ged in Europe as a new epistemological field that
displaced Aristotelian scholastic philosophy as the
fundament of Western knowledge. Founded on the
distinction res cogitans-res extensa (subject-object)
of the French philosopher Rene Descartes, Modern
Philosophy, the modern scientific conscience, clai-
med to offer an authentic and objective knowledge
of the world since it guaranteed immediate, pure, and
unbiased access to the “Things as they really are”. No-
netheless, as this paper will demonstrate, a paradox
lies at the very foundation of modern science. In or-
der for the res cogitans-res extensa (subject-object)
distinction to operate, to guarantee immediate and
objective knowledge of the world, it is necessary to
assume a metaphysical and historical consideration
of reality (paradoxically from the Aristotelian tradi-
tion): theidentity, the being of what “is” (essence), as a
fixed and stable presence outside of all temporalities,

all contingency, all historicity.
Keywords: Historicity, objectivity, truth, essence,

modern scientific consciousness, subject-object.




Introduccion: el surgimiento
de la conciencia cientifica moderna

En1745 el taller de la Imprenta Real de la Gazeta de Madrid publicé el se-
gundo tomo de la obra Cartas eruditas y curiosas del monje benedictino
Benito Jerénimo Feijoo. La Carta xvi, incluida en este tomo, “Causas del
atraso que se padece en Espana en orden a las Ciencias Naturales”, es
una queja amarga de lo que el benedictino experimenta como un esca-
soy lento proceso de adopcién en Espafa de las ideas, adelantos y des-
cubrimientos de lo que llama la “Nueva Filosofia” o “Filosofia moderna”.
A grandes rasgos, Feijoo analiza en su Carta xvi el estado en el que se
encuentran los saberes espafnoles de mediados del siglo xvii en compa-
racion con los de Francia e Inglaterra, y ofrece una imagen desoladora al
respecto: ante sus ojos la ciencia espafiola se encuentra sumida en una
profunda decadencia vergonzosa.

Mientras que en las academias de otros reinos se cultiva la Fisica ex-
perimental, las Matematicas, la Astronomiay la Anatomia, afirma Feijoo
ensuCarta, “en nuestras Escuelas nos contentamos con tener el entendi-
miento adornado con aquella Légicay Metafisica” (1745: s/n) aristotélica,
se lamenta. Mientras que en la Royal Society de Londres reina la filosofia
newtoniana, y en la Academia Parisiense de las Ciencias la filosofia car-
tesiana, nosotros, se queja el benedictino, “los que nos llamamos Aristo-
télicos, nos quebramos las cabezas y hundimos a gritos las Aulas sobre
si el Ente es univoco o analogo, si trasciende las diferencias, si la relacién
se distingue del fundamento, etc.” (Feijoo, 1745: s/n). Finalmente, mien-
tras los extranjeros, gracias a sus “Sistemas Modernos”, crean maquinas
einstrumentos para perfeccionarla Filosofia Natural y observan, gracias
al telescopio, el desplazamiento de los planetas, sus 6rbitas y satélites;
pesary calcular la presién del aire con exactitud gracias al barémetro, o
descubrir con la invencién de herramientas quirdrgicas la manera como
funcionael corazénycirculalasangre porel cuerpo, los fil6sofos de nues-
tras aulas”, reclama con indignacién Feijoo, “desprecian las investigacio-
nes de los modernos por considerarlas indtiles” (1745: s/n).
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Las causas, o mejor dicho los
causantes de esta desgracia son se-
falados con el dedo por el monje
benedictino: los escolasticos, “una
especie de ignorantes perdurables,
precisados a saber siempre poco, no

(taxonomia), se convierte en la
herramienta para descubrir las le-
yes que rigen a la naturalezay, con
ello, llegarala posibilidad de apre-
hender el mundo de manera uni-
voca e inequivocamente exacta.

por otra razdn sino porque piensan Lamirada Lo decisivo, aqui, lo que quere-
que no hay mas saber que aquello cientifica mos resaltar de la filosoffa moder-
poco que saben” (1745: s/n). Los esco- moderna na, es que ella se fundamentara e
|asticos, con su arcaica filosofia aris- implica un impondra una diferente “ontolo-
totélica, son los culpables del estanco desplazamiento gizacion” del mundo, una nueva
en que se encuentra la ciencia espa- ontolégico. relacién con la realidad: aprehen-

fiola. En cambio, Inglaterray Francia

se encuentran en la vanguardia del
conocimiento porque sus filésofos
pudieron superar el aristotelismo al

crear un Mecanismo o Método de pensamiento
basado en el calculo, la experimentaciény la
observacién objetiva de la realidad. Con ello
consiguieron perfeccionar su miraday enten-
dimiento sobre el mundo. En este sentido, la
Carta xvi del padre Feijoo resulta muy intere-
sante, ya que su contenido revela un sintoma:
el surgimiento de la conciencia cientifica mo-
dernay el reordenamiento del conjunto de los
saberes occidentales en funcién de la Mathesis
Universalis como nueva Filosofia Natural.

En efecto, comoya lo hizo notar Michel Fou-
caulten Las palabrasy las cosas (2010: 73), |la ma-
tematizaciéndela naturaleza, sudominaciéna
través del calculo implicaentablarunarelacion
entre el hombre y el mundo cuyo modelo es la
Mathesis entendida como ciencia universal
del “orden”y la “medida”. Asi, la ciencia (cuyo
lenguaje es las matematicas por considerarse
el mas puro y limpio de todos), disciplina del
ordeny la medida, el calculoy la clasificacion
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de“loreal”através de ladistincidn
“sujeto-objeto”. Dicho en otras
palabras, la mirada cientifica mo-
derna implica un desplazamiento
ontolégico que consiste en concebir al ser hu-
mano como “sujeto” (res cogitans) y al mundo
como “objeto” (res extensa). En palabras de
Martin Heidegger: “esto significa que [el suje-
to] se convierte en aquel ente sobre el que se
fundamentatodo ente [el objeto] en lotocante
asumododeserysuverdad. Elhombre se con-
vierte en centro de referencia de lo ente como
tal” (1996: 72-73). Este desplazamiento ontolé-
gico es el fondo sobre el cual se erige la critica
de Feijoo a la escolastica aristotélica. Para la
ciencia, para la conciencia cientifica moderna,
la filosofia premoderna es errénea, ingenuay
falsa, porque no aprehende el mundo objetiva-
mente, como realidad en si, sino siempre como
el productode la mediacién
de entidades o con-
ceptos especulati-
vos y metafisicos
ininteligibles. Asi,
afirma Feijoo:




[La Filosofia Moderna] sin meterse en Sistema
alguno, demuestra claramente el peso y fuerza
elastica del aire,y porunoy otro, dan explicacién
manifiestade muchosy grandesefectos, loquees
imposiblealaFilosofia Escolastica. Hacenverque
laimpresion que hacenenvarios cuerpos lassales
pende de la configuracién de sus particulasy no
deimaginarias cualidades; que la fluidez no con-
siste en cualidad alguna, sino en el movimiento
lento en todos sentidos de las partes insensibles
del fluido; que no es menester mas que el vortico-
soyrapidodelassuyas paratodaslasoperaciones

del fuego; que son meros suefios la Antiperistasis,

laesferadel fuegoylaatracciondelaguaparaim-

pedirel vacio, etc. (Feijoo, 1745: s/n).

Para la conciencia cientifica moderna sélo
aquello que se convierte en “objeto”es, vale co-
mo algo que es. La ciencia moderna surge des-
de el momento en que busca el sentido de “lo
real” en su objetivacion, desde el momento en

que concibe “lo real” como puro “objeto” (res
extensa) y al ser humano como puro

“sujeto” (res cogitans). Asi, como
se desprende de la Carta xvi
de Feijoo, para finales del si-

gloxviny principios del xix la

ciencia moderna se vuelve el

epitome de la verdad, del co-
nocimiento, de la certidumbre.
La filosofia moderna desplazd a la
escolastica aristotélica como fundamen-

to de los saberes europeos, porque se supuso

La

que la distincién “sujeto-objeto” ofrecia un ac-
puro”y “verdadero”a“las co-
sascomosonenrealidad”. Deaquienadelante
todo saber, todo discurso que no provenga de,
0 no se ajuste a su Método, es sospechoso de

” o«

ceso “inmediato”,

falsedad. Sélo la filosofia moderna “eleva ala
mente a contemplar con admiracién la Gran-
dezay Sabiduria del Creador” (Feijoo, 1745: s/n),
afirma el monje benedictino.

Ahora bien, esta nueva ontologizacion del
mundo propuesta por la filosofia moderna
encierra una paradoja que queremos resaltar:
para que la distincién “sujeto-objeto” pueda
funcionar, para que su gesto epistemoldgico
pueda operar, es necesario que previamente se
asuma que la realidad es en esencia un campo
exterior de objetos ya dados que poseen en si
mismos propiedades sustanciales que les dota
de identidad con independencia de cualquier
determinacién sociohistérica. Dicho mas cla-
ro, la condicién de posibilidad de la conciencia
cientifica moderna es una ontologia trascenden-
tal (paradéjicamente, de corte aristotélico)
que resulta ser sumamente ahistorica: la iden-
tidad de las cosas, el ser de lo que “es” (esencia),
como presencia fijay estable fuera del juego
de latemporalidad, resguardada de toda con-
tingencia. La conciencia cientifica moderna,
la aprehension de “lo real” a través de la dis-
tincién “sujeto-objeto”, slo es posible a costa
de excluir la historicidad. Implica desde el inicio
unarelacién, una percepcion, una experiencia,
un conocimiento ahistérico sobre “lo real”.

desplazd a la

como fundamento de los saberes europeos.
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Cogito ergosum. La distincion
cartesiana res cogitans-res
extensa

La conciencia cientifica moderna se funda-
menta en una ontologia trascendental cuya
expresion epistemoldgica es la distincién
“sujeto-objeto”. Ahora bien, ;cémo se consti-
tuye ontolégicamente esta distincion y qué
implicaciones metafisicas tiene? ;Por qué su
condicién de posibilidad es la exclusién de la
historicidad?

El origen de aquella distincion se remonta
a la obra del fil6sofo francés René Descartes,
en concreto a su Discurso del Método (1637) y a
sus Meditaciones metafisicas (1641)". El punto de
partida de las reflexiones del fil6sofo francés
es la pregunta: ;como es posible conocer la
realidad? Y mas atn, ;como estar seguros de
que nuestros conocimientos son verdaderos
y certerosy no meras fantasias de la imagina-
cién? ;Cémo conducirse ante ello? El objetivo
de la ciencia, dice René Descartes, es llegar a
conocimientos ciertosy evidentesen el sentido
de que no den lugar a la mas pequena de las
dudas. Asi pues, la primera actitud de la con-
ciencia cientifica es rechazar todo aquello que
siembraincertidumbre:

1 Para el presente trabajo utilizamos las traducciones de Ma-
nuel Garcia Morente (Discurso del Método, 1985), Jorge Aurelio
Diaz (Meditaciones metafisicas,1977) y Luis Villoro (Reglas para
ladireccion del espiritu,1959, publicado originalmente en1628),
ambos en Descartes (2011), Madrid, Gredos.
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Tiempo ha que habfaadvertido que, enlo tocante
alas costumbres, es a veces necesario seguir opi-
niones que sabemos muy inciertas, como si fue-
ranindudables, y esto se ha dicho ya en la parte
anterior; pero deseando yo en esta ocasidn ocu-
parme tan sélo de indagar la verdad, pensé que
debia hacer lo contrarioy rechazar como absolu-
tamente falsotodo aquelloen que pudieraimagi-
narla menorduda, con el fin de versi, después de
hecho esto, no quedaria en mi creencia algo que
fueraenteramenteindudable. Asi, puesto quelos
sentidos nos engafan, a veces, quise suponer que
no hay cosa alguna que sea tal y como ellos nos
la presentan en la imaginacion (Descartes, 2011

[1637]:123).

El gesto primero de la ciencia es excluir del
concepto de “verdad” y “certeza” todo rastro
de convencionalismo e imaginacion, pues son
engafososy peligrosos, ya que traen consigo la
opinidn, lacontingencia, lo mudable, laincerti-
dumbrey, por tanto, el error. Asi pues, se debe
empezar con un radical escepticismo:

alejandome de lo que me ofrezca la mas pequefia
duda, como si fuera completamente falso, conti-
nuaré porese mismo camino hasta que encuentre
algo cierto, o al menos hasta que me convenza de
que nadacierto hay enel mundo. (Descartes, 2011

[1641]:170).

De esta manera, no hay nada de lo que po-
damos estarseguros: no existe Dios, no existen
las cosas, incluso no podemos estar seguros
de los principios matematicos, ;como sabe-
mos que no hay un ente maligno que emplea
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toda suastucia para engafiarnos?, se pregunta
Descartes:

Supongo entonces que todas las cosas que veo
son falsas; me persuado de que, de todo lo que
mi memoria repleta de mentiras me representa,
nada hasidojamas; pienso que no tengo sentidos;
creo que el cuerpo, la figura, la extensién, el mo-
vimientoy el lugar no son mas que ficciones de
mi espiritu. ;Qué serd entonces lo que podra ser
considerado verdadero? Tal vez inicamente que
en el mundo no hay nada cierto. Pero ;qué sé yossi
no hayalgunaotracosadiferentede lasqueacabo
dejuzgar comoinciertas, de la cual no se pueda
tener lamenorduda?;No hay acaso algiin Dios, o
alguna otra potencia que me introduzca en el es-
piritu estos pensamientos? Esto no es necesario;
porque bien puede ser que yo esté en capacidad
de producirlos por mi mismo. Pero entonces al

menos yo ;no soy algo? (2011 [1641]: 170-171).

Asi, dentro de este caos de duday angustia
se levanta como roca una certidumbre abso-
|uta. Hay una cosa que por lo menos sabemos:
que existimos, que somos, ya que, siincluso esta-
mos siendo engafiados, hay un “yo” consciente
de que esta siendo engafado. Por tanto, con-
cluye Descartes:

Pero adverti luego que, queriendo yo pensar, de
esa suerte, que todo es falso, era necesario que
yo, que lo pensaba, fuese alguna cosa; y obser-
vando que esta verdad: “yo pienso, luego soy”,
eratan firmeysegura que las mas extravagantes
suposiciones de los escépticos no son capaces de
conmoverla,juzgué que podia recibirla, sin escri-
pulo, como el primer principio de la filosofia que

andaba buscando. (2011 [1637]: 123-124).
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Cogitoergosum, “pienso, por tanto, soy”. Pero
;qué “soy”? ;En qué consiste este “yo soy”?, se
pregunta el filésofo. El “yo soy” es una res cogi-
tans: “no soy mas que una cosa que piensa, es
decir, un espiritu, un entendimiento, una razén
[.], una cosaque duda, entiende, concibe, afir-
may niega” (2011 [1641]:173). El “yo” es en esen-
ciaunasustanciaque piensa, un “pensamiento
puro” que “carece de extensién y no participa
de ninguna cualidad de las que pertenecen al
cuerpo, es incomparablemente mas distinta
que la idea de cualquier cosa corporal” (o1
[1641]:173):

No soy este conjunto de miembros que lla-
mados cuerpo humano; nosoy un
aire delicado y penetrante
repartido por todos los
miembros; no soy un
viento, unsoplo, un
vapor; no soy na-
da de todo eso

que puedo fin-

gir e imaginar,

ya que he supuesto
que todoesonoesnadal.];Qué
soy, pues? Una cosa que piensa
[res cogitans] ;Qué es una cosa
que piensa? Es una cosa que
duda, entiende, concibe, afir-
ma, niega, quiere, no quiere
y, también, imaginay sien-

te (2011 [1641]:173).

De esta manera, Des-
cartes distingue entre
pensamiento y cuerpo,
entre res cogitans, “la cosa
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Con René Descartes surge laidea de que

vasto campo de

que piensa”, y res extensa, “el cuerpo exterior”,
la“cosa externa”, la “materia extensa”

Entiendo por cuerpo todo lo que puede ser deter-
minado por alguna figura; que puede ser com-
prendido en algin lugary llenar un espacio de tal
manera que cualquierotro cuerpo quede excluido
deese espacio; que puede sersentido porel tacto,
lavista, el oido, el gusto o el olfato; que puede ser
movido en diversos sentidos por laimpresién que
recibe cuando siente el contacto de una cosa ex-
trafa; no puede moverse por su propio impulso,
como tampoco puede pensar o sentir, porque esto
ya no pertenece a la naturaleza del cuerpo (2011

[1641]:175).

La res extensa, la “cosa exterior”, es pura ma-
teria inerte, no posee la capacidad ni de pen-
sar ni de voluntad en su accién, simplemente
“es” en cuanto tiene una forma determinada,
ocupa un lugardadoy tiene una extensién de-
finible por sus atributos como la longitud, el
volumen, el color, el olor, etc. La res extensa, el
“mundo exterior”, es unacosayadadaen cuan-
to posee por si misma esos atributos fisicos co-
mo su esencia. Asi, con René Descartes surge
laidea de que el mundo es un vasto campo de
objetos exteriores ya dados, los cuales simple-
i”en espera de ser aprehendi-
dos de manera univocay certera por el sujeto,
el “yo pensante”. Se supone entonces que la

mente estan “ah

res cogitans, extrafa e independiente a la res
extensa, puede situarse respecto de ella en un
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esun
ya dados.

plano trascendental para mirarla, calcularla'y
aprehender de manera “objetiva”, “tal cual es”.
Tanto la res cogitans como la res extensa son enti-
dades autodeterminadasy sustraidas de toda
delimitacién sociohistérica. Sujeto y objeto,
pensamientoy realidad, mente y mundo, son
dos opuestos que, ajenos el uno del otro, se re-
producen el unosinel otro.

De esta forma, entre la res cogitans y la res
extensa no hay mas relacién que la puramen-
te epistemoldgica. Es decir, si la res extensa es un
conjunto de objetos exteriores cuya esencia es
la cantidad y la extensién, entonces la res cogi-
tans, la conciencia, el sujeto, el “pensamiento
puro” (“puro” en cuanto ajeno a la res extensa),
puede someterla aproblematicamente al or-
denylamedida, al calculoy la cuantificacién:
la Mathesis Universalis. La ventaja de las ma-
tematicas, a decir de Descartes, es que ellas
proceden de manera intuitiva, deductiva y
racional:

Esto nos muestra claramente que la aritméticay
la geometria son mucho mas ciertas que las de-
mas ciencias. Su objeto es tan claroy tan sencillo
que no es necesario hacer ninguna suposicion
que la experiencia pueda poneren duda, porque
lo mismolaaritmética que la geometria consisten
en unaserie de consecuencias a deducir por la via

del razonamiento (Descartes, 2011 [1628]: 14).

La intuicion y la deduccidn, pues, seran la
(nica via de llegar a la ciencia: “Ninguna mas
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debemos admitir; antes bien, hemos de recha-
zarlas por sospechosasy sujetas a error” (2011
[1628]:14).

De esta manera, para la blisqueda de laver-
dad, larazén o “pensamiento puro” es propia-
mente la Regla y el Método, es decir, lo que ha
lugarahacerde formarecurrente, repetitivay,
por tanto, formalizable para dirigir el espiritu,
conducirlo por el “buen camino”, rectamente
en la “direccion correcta” hacia la verdad (De-
rrida, 2012: 59). Asi, armada con esta ontolo-
gia formal cartesiana, la conciencia cientifica
moderna garantiza no sélo el conocimiento
y laverdad, sino también la dominacién de la
naturaleza:

Pues esas nociones me han ensefiado que es po-
sible llegar a conocimientos muy tiles para la
vida, y que, en lugar de la filosofia especulativa

ensefnada en las escuelas, es posible encontrar

una practica, por medio de la cual, conociendo la
fuerzaylasacciones del fuego, del agua, del aire,
de los astros, de los cielos y de todos los demas
cuerpos que nos rodean, tan distintamente como
conocemos los oficios varios de nuestros artesa-
nos, podriamos aprovecharlas del mismo modo
en todos los usos a que sean propias, y de esa
suerte hacernos como duefios y poseedores de la
naturaleza. Lo cual es muy de desear, no sélo por
lainvenciénde unainfinidad deartificios que nos
permitirfan gozarsin ningin trabajo de los frutos
delatierraydetodaslascomodidadesque hayen
ella, sino también principalmente por la conser-
vaciondelasalud, quees,sinduda, el primerbien
y el fundamento de los otros bienes de esta vida

(Descartes, 2011 [1637]: 142).

Ahora bien, para que la distincidn entre res
cogitans y res extensa pueda funcionar, para
que su relacion pueda operar, Descartes tiene
que presuponer una ontologia trascendental,
ahistérica. ;No se mantiene el filésofo fran-
cés dentro de la tradicién metafisica que su-
pone que el “ser de lo que es” es una presencia
fija fuera de toda contingencia sociohistorica?
“Lo real” se concibe como la derivacién de dos
unidades homogéneas ya dadas: por un lado,
la res cogitans, el sujeto como presencia parasi (el
“yo”, la “conciencia racional”) cuyos contenidos
mentales (el “pensamiento puro”) se reprodu-
cen ajenos no sélo a la res extensa, sino a toda
historicidad.

El sujeto es una individualidad libre, inde-
pendiente y autodeterminada sustraida de
la temporalidad, no forma parte del mundo de
los objetos, sino que se sita respecto de ellos
en un plano trascendental para mirarlos,
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calcularlos y aprehenderlos de manera univo-
caeinequivoca. Porotro lado, la res extensa co-
mo “realidad en si”, una pura presencia puestay
disponible de manera pasiva para suaprehen-
sidn por la conciencia. La res extensa consiste en
un puro campo exterior de objetos inertes cuya
identidad sustancial ha estado desde siempre
fijay en espera de ser descubierta “tal cual es”
por la actividad epistemolégica del sujeto. Asf,
la relacion entre |a res cogitans y la res extensa
se reduce a la apropiacion episte-
moldgica del objeto por parte del
sujeto: sélo la res cogitans esta des-
tinada a, encargada de la tarea de
la manifestacion de la res extensa.
Estd ahi para que el mundo exterior
de los objetos aparezca en su “como

Como se puede desprender de lo anterior,
la ontologia trascendental que fundamenta la
distincion cartesiana res cogitans-res extensa
(sujeto-objeto) implica asumir la siguiente
serie de supuestos previos: 1) la realidad es un
ambito de objetos ontoldgicamente estables;
2) existen independientes de nosotros; y 3) son
susceptibles de ser aprehendidos de manera
inequivoca. Aqui, la realidad como unidad on-
tolégica estable se concibe como un dominio

total y totalizable de hechos y ob-
jetos ya dados e inmediatamente
disponibles a un pensamiento ca-
paz de “verdad” (ves cogitans). Se su-
pone que cada objeto que existe, que
es en este campo homogéneo (res
extensd), posee en si mismo ciertas

Parala
tal” yparaayudarloaaparecerensu . propiedades sustanciales, esencia-
" N conciencla . . .
como tal” en el saber. De esta ma- o les, quefijansuidentidadylohacen
cientifica

nera, para la conciencia cientifica
modernasélo el “objeto” vale como

algo que es. Supone que sélo existe
oesalgo cuando puede serreducido
a la cuantificacion y la descripcion
matematica.

quees.

modernasélo
el “objeto”vale
comoalgo

ser lo que es con independencia de
cualquier determinacién socio-
histérica. La conclusién a la que se
llega es que si la realidad es una'y
existe a pesar de nosotros, entonces
solamente se necesita garantizar la
posibilidad de un acceso no proble-
matico a eseyasiempre establecido
y unitario campo de hechosy ob-
jetos. Entonces s;como se
establece la relacién
entre res cogitansy
res extensa?



La relacion entre res cogitans
y res extensa. Representacion,
lenguajeyverdad

La relacién puramente epistemoldgica que
Descartes establece entre la res cogitans y la
res extensa (sujeto-objeto) tiene lugar en una
representacion. La res cogitans (“pensamiento
puro”) ajeno a la res extensa, no puede rela-
cionarse con esta dltima sino a través de la
mediacion de ideas, es decir, re-presentaciones
mentales internas de las cosas externas. En
esta relacion de representacion, el sujeto pro-
duce una “imagen mental” del objeto, una idea:
“Entre mis pensamientos unos son como las
imagenes de las cosas, y sélo a estos conviene
propiamente el nombre de idea: como cuando
me represento un hombre, una quimera, el
cielo, un angel o el mismo Dios”, declara Des-
cartes (2011 [1641):180). Asuvez, el objeto funge
como unacosa fija, puestaydisponible pasiva-
mente ante el sujeto: “[Cuando] la inteligencia
se propone examinar una cosa corporal, debe
buscar en laimaginacion la idea mas distinta
del objeto. Para facilitar esta labor, hay que
mostrar a los sentidos externos la cosa mis-
ma que esa idea representa” (Descartes, 2011
[1628]: 49), afirma el fil6sofo francés.

De esta manera, para que una idea sea “ver-
dadera”, para que contenga, dice Descartes,
“verdadera realidad objetiva”, es necesario
que represente lo mas perfecta y exactamente
posible las cualidades sustanciales del objeto,
es necesario que re-presente “la cosa misma tal
cual es”. Como consecuencia de ello, juzga el
filosofo francés, las representaciones seran mas
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perfectas en cuanto mas abstraigan la identi-
dad sustancial del objeto: “las que representan
sustancias son, sin duda, mas amplias y con-
tienen en si mismas mas realidad objetiva, es
decir, participan por representaciéon de mas
grados de ser o perfeccidn que las que sola-
mente me representan modos o accidentes”
(Descartes, 2011 [1628]: 49). Representar quiere
decir, parafraseando a Heidegger, traer a la
conciencia “eso que esta ahi delante”, en tanto
que es algo dado y constituido previamente,
de tal modo que dicha conciencia que calcula
pueda tener certeza de “eso™ la “verdad” se
transforma en certeza de la representacion
(Heidegger,1996: 72)%.

El “re” de la re-presentacion evoca el poder
del sujeto de volver a presentar una presen-
cia, de volver presente. Este “volver-presente”,
siguiendo a Jacques Derrida, se puede enten-
der de dos maneras que trabajanjuntasen la
palabra “representacién”. Por una parte, vol-
ver-presente seria “hacervenirala presencia’, o
“dejarvenir presentando”. Por otra parte, hacer
o dejar venirimplica la posibilidad de hacer o
dejar venir de nuevo, seria repetir, poder repe-
tir. De ahi el valor de repeticién y retorno que
habita el concepto mismo de “representacion”
(Derrida, 1989: 91-92). Asi, en esta relacion de

2 Silo que diferencia a la Edad Moderna de la Edad Mediay
la época clasica griega es que para los primeros el mundo se
vuelve representacion (objeto que se ofrece a la mirada de un
sujeto), eso supone que previamente el mundo se haya cons-
tituido en un mundo visible en el sentido de la manifestacion
de una formavisible. Ese trabajo previo fue nada menos que
el platonismo. En efecto, dice Heidegger (p. 75): “el hecho de
que para Platén la entidad de lo ente se determine como eidos
(aspecto, vision, forma, figura), es el presupuesto que con-
dicion6 desde siempre y reind oculto largo tiempo de modo
mediato, para que el mundo pudiera convertirse en imagen
[representacion]”.




representacion el
sujeto tiene
el poder de
“hacer pre-

sente”, de
volver a
presentar
una presen-
cia, la presencia
del objeto, a saber,
su identidad sustancial, esencial. Y dado que la
identidad sustancial del sujeto es determina-
da por Descartes como “pensamiento puro”, y
la del objeto como “extensidn pura”, entonces,
la relaciéon epistemolédgica, la relacién por re-
presentacion, se reduce tan sélo al calculoy la
cuantificacién, al ordeny la medida.

Visto lo anterior, ;qué papel juega aqui el
lenguaje? ;Qué lugar ocupa en esta relacién
epistemoldgica?Ciertamente, en laobra carte-
sianalas consideracionessobre el lenguaje son
escasas, sinembargo, las partes a las que dedi-
caunareflexiénsonreveladoras. En el Discurso
del método Descartes declara que, ademas de
larazdn, una cosa que distingue al hombre de
las bestias es el uso lenguaje:

no hay hombre, por estipido y embobado que
esté, sin exceptuar a los locos, que no sea capaz
dearreglarun conjunto de varias palabrasy com-
poner un discurso que dé a entender sus pensa-
mientos; y, por el contrario, no hay animal, por

perfectoy felizmente dotado que sea, que pueda

hacer otro tanto. Lo cual no sucede porque a los
animales les falten drganos, pues vemos que las
urracasy los loros pueden proferir, como noso-
tros, palabras, y, sin embargo, no pueden, como
nosotros, hablar, es decir, dar fe de que piensan lo

que dicen. (2011 [1637]:139).

Para Descartes el lenguaje es pura exterio-
rizacién del pensamiento. Nos encontramos
frente a las mismas consideraciones que Aris-
toteles hiciera siglos atras, cuando declaraba
en Sobre la interpretacion que “los sonidos emi-
tidos porlavoz sonsimbolos de los estados del
alma” (16a). Al distinguir entre lenguaje y pen-
samiento y otorgarle al primero un papel de
pura expresion sobre el segundo, sno se man-
tiene Descartes en la tradicion metafisica que
concibe al lenguaje como mero reproductor
improductivo de un contenido de pensamien-
to ya formado y constituido sin él y antes que
él?Comoyadio cuentael historiador holandés
Frank Ankersmit, si es la conciencia la que esta
en directa relacién con el objeto, el lenguaje
aparece entonces como un vehiculo neutro
que no agrega nada a esa relacién. Dicho en
otras palabras, el lenguaje aparece como un
conducto transparente por medio del cual el
sujeto expresa una realidad ya constituida y
aprehendida por el pensamiento. Asi, entre el
sujeto conscientey el objetoinerte, el lenguaje
es derivativoy no puede pretender un estatus
independiente propio (Ankersmit, 2004:161).

Podemos afirmar, entonces, que asi como

El aparece como un conducto transparente
por medio del cual el sujeto una realidad ya
constituida y aprehendida por
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el pensamiento y las ideas re-presentan las
cosas, el lenguaje re-presenta el pensamien-
to. ;Qué implicaciones se siguen de esto? Que
el lenguaje adquiere todas las caracteristicas
de larepresentacion: el lenguaje debe volvera
presentar, sin residuo, sin resto, una presencia
anteriory exteriora él, asaber, el pensamiento.
Lo que aqui yace de fondo es el deseo de una
identidad de sentido invariable. Este deseo
considerara que bajo la diversidad de las pa-
labras, bajo la diversidad de sus usos, bajo la
diversidad de los contextos, a pesar del juego
de la historicidad, el mismo sentido o el mismo
referente (objeto) que fue aprehendido por la
conciencia conservaran suidentidad esencial.

Siguiendo a Derrida, en el lenguaje re-
presentativo el contenido representado
(pensamiento) seria una presencia y no una
representacion. Lo representado no tendria,
asuvez, laestructura de la representacion, la
estructura representativa del representante.
El lenguaje seriaunsistemade representantes
o también de significantes, de lugartenientes
que sustituyen aquello que dicen, significan
o representan, sin afectar la unidad, la iden-
tidad dltima de lo representado (Derrida,
1989: 86-87). La condicién de posibilidad del
lenguaje como representacion (y de la repre-
sentacion en general) es, en la conciencia cien-
tifica moderna, la condicién de posibilidad de
la objetividad.

Ahora bien, si la relacién sujeto-objeto y
pensamiento-lenguaje toman la forma de la
representacién con todas las implicaciones
metafisicas que hemos visto, es porque ellas
estan amenazadas originariamente por la
disension o diseminacion (Derrida 1989: 113).
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Respecto al lenguaje, esta diseminacion se le
presentara a Descartes bajo la forma del pro-
blema que Aristételes intento resolver siglos
atras: la homonimia. El fil6sofo francés reco-
nocera en el uso ordinario del lenguaje una
parte “oscura” que aparecera como un obsta-
culo para la correcta aprehensién y expresion
de la realidad. En sus Meditaciones metafisicas,
después de concluir que el conocimiento ver-
dadero de las cosas estriba en el pensamiento
ynoen laimaginaciény los sentidos, apoyan-
dose paraelloenelanalisisde untrozo decera,
exclama:

iCuén grande es la debilidad de mi espirituy la
inclinacién que la lleva al error insensiblemente!
Digo esto porque ahora que me limito a pensar
sin hablar, las palabras se me aparecen como un
obstaculo y casi me he dejado engafiar por los

términos del lenguaje ordina-

rio. Decimos que vemos la
misma ceray no que juz-
gamos que es la misma,
funddndonos en que
son los mismos su color
y su figura; de esto
estuve a punto
de concluir que
conocemos la
cera por la vi-
sién delos ojos
y no por la inspeccién
del espiritu (Descartes,

2011 [1641]:176).

Y mas adelante agrega:
“Un hombre que trata de
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elevar su conocimiento sobre el nivel vulgar
debe avergonzarse de fundar sus dudas en las
formas de hablar que el vulgo ha inventado;
yo prefiero pasar adelante..” (Descartes, 2011
[1641]: 176). En efecto, el proyecto cartesiano
de Mathesis Universalis supone que la investiga-
cién no se deje detener por la equivocidad del
lenguaje. Para formalizar y matematizar, hay
que vencer todas las oscuridades y ambigiie-
dades del lenguaje y hay que “pasaradelante”.
Y este “pasar adelante” significa para Descar-
tesir“de las palabras a las cosas”. Bastaria con
atravesar el espesor equivoco de las palabras
en direccién a las cosas para llegar al conoci-
miento verdadero. Este “pasar adelante”, este
“irde las palabrasalascosas”es unanecesidad
y unareglaen todo el sentido cartesiano. Pre-
cisamente, es la regla X111 de sus Reglas para la
direccion del espiritu:

Decimos que buscamos las cosas por las palabras
siempre que la dificultad consiste en la oscuridad
del lenguaje. A esto se reducen no sélo los enig-
mas como el de la Esfinge sobre el animal que,
al principio, era cuadripedo, después bipedo y,
por fin, camina con tres pies [...] La mayor parte
de las cuestiones controvertidas por los sabios
son cuestion de palabras; no tengamos tan mala
opinién de los grandes talentos, que creemos des-
atinada su concepcién de las cosas, siempre que
nos las expliquen en términos bastantes claros
[.] Estas cuestiones son tan frecuentes que si los

fil6sofos se pusieran de acuerdoenlorelativoala
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significacion de las palabras, cesarian casi todas

sus discusiones (Descartes, 2011 [1628]: 49-50).

La solucién que propone Descartes es que
el lenguaje debe dara cada representacion el
signo que pudiera marcarlos de manera uni-
voca e inequivoca. Supone la transparenciay
univocidad intrinseca de las palabras. Implica
el deseoy la creencia de que detras de lamole
aparentemente cadtica del lenguaje, existe en
las cosas una identidad inmévil que garantiza
su sentido invariable: la esencia. Esta identi-
dad inmévil, aprehendida por el pensamiento
yexpresada de maneraclaraylimpia porel ha-
bla, es la condicién de posibilidad de la ciencia.

La cienciayla exclusion
de la metafora

La aparicion de la Mathesis Universalis como
ciencia general del ordeny la medida permiti-
ra la formacion de diversos dominios de saber,
unode los cuales serd la Gramatica General. En
efecto, afinalesdelsigloxvily casitodo el siglo
XVlil, se da una reflexién profunda del papel
del lenguaje como representacion del pensa-
miento. Dado que el lenguaje aparece como
representacion que articula otra representa-
cién, laGramatica General sera en primerains-
tancia el analisis del discurso como expresion
del pensamiento. En este nuevo campo epis-
temoldgico se anudara, siguiendo a Foucault,
toda laexperienciamodernasobre el lenguaje:
“de un solo golpe cienciay prescripcién, estu-
io de las palabrasy regla para construirlas,



utilizarlas y reformarlas en su funcién repre-
sentativa” (Foucault, 2010: 175). Expresion de
la Mathesis Universalis, la Gramatica General se
encargara de estudiar el orden y articulacién
de las palabras con el fin construir discursos
conunidad de sentido. De alli su preocupacién
por lasintaxis, la etimologiay la nominacién.

En el pensamiento cartesiano la ciencia ne-
cesita de un lenguaje que sea constante en la
significacion, y esta constancia sélo es posible
através de la nominacion (univoca). Nombrar
es encerrar la cosa en una unidad de sentido,
poreso la tarea fundamental del saber clasico
es atribuir un nombre a las cosasy capturarsu
ser, su esencia, en ese nombre?. En la medida
en que se atribuia a cada cosa representada el
nombre que le convenia, sedisponiadeunlen-
guaje bien hecho: era ciencia (Foucault, 2010:
139). Podemos decir con Foucault que

es el nombre el que organiza todo el discurso
clasico; hablar o escribir[..] noesjugarconel len-
guaje, es encaminarse hacia el acto soberano de
la denominacidn, ir, a través del lenguaje, justo
hastael lugaren el que las palabrasy las cosas se
anudanensuesenciacominy que permitedarles

un nombre. (Foucault, 2010:136).

Como podemos observar, la consideracion
era que si se querfa que la ciencia fuera un co-
nocimiento realmente ciertoy verdaderode la
realidad, habria necesidad de darunasolucion
al problema del lenguaje: erradicar del discur-
so toda retdrica, toda metaforay, en general,

3 Estaideadel nombre comoaprehensiénde laesencia
de las cosas no es exclusiva del siglo xvi1, se remonta
hasta el Cratilo de Platdn.

todo rastro de lenguaje figurativo, pues este
lenguaje era el origen de todo malentendido,
oscuridad y obstaculo para la verdad. De esta
manera, el ideal del conocimiento cientifico
reducirdy excluira la l6gica figurativa del len-
guaje, reservandola para la produccién poé-
tico-literaria. Empezara a ser vista como pura
ornamentacién del discurso, al grado que el
lenguaje “no cientifico” serd olvidado. El ejem-
plo mas radical del paulatino abandono y ex-
clusion del lenguaje figurativo lo encontramos
en el empirismo protestante inglés de finales
delsiglo xvii. En palabras del historiador esta-
dounidense Hayden White:

[.Jenlossiglosxviyxvii[..]los protestantesveian
la figuracion de la misma forma en que vefan la
idolatria romana catélica. Los protestantes eli-
minaron a los santos, quitaron los vitrales de las
iglesias, y las pintaron todas de blanco, ya que
consideraban al ornamento como orgullo peca-
dor, es decir, como vanidad. La rebelion del pu-

ritanismo contra la retdrica, los idolos y

la representacién de iconos
—digamos la iconoclas-
tia— es la misma que
sucede en las con-
cepciones puritanas
de la escritura, del
hablayde los sermo-
nes en los que se trata

de eliminar por completo




el elemento figurativo de la descripcién del mun-
do [..]. En el Ensayo sobre el entendimiento humano,
volumen 111, [John Locke] dice que la tarea de la
cienciay la filosofia es eliminar la metafora del
lenguaje: lametaforaeserror, posibilita la figura-

ciéon. Nada deretorica.

La retérica de la antirretdrica, de John Locke a
Descartesy Kant, hasta Bertrand Russell..., existe
una tradicién entera que sefiala que la filosofia
sélo puede proceder si se elimina la retérica, la
figura [...]. Esto elimina la conciencia del aspecto
performativo del discurso, porque ahora el dis-
curso se trata como algo semejante al habla pla-

na, al hablaliteral (Mendiola, 1999: 225).

De esta manera, las consideraciones de la
filosofia racionalista-empirista de los siglos
XVII'y XVIII expresaran una tajante separacion
entre lo que consideraron el ambito cogni-
tivo puro y el ambito estético de la retérica.
Asi, al reino del conocimiento y la verdad co-
rresponde el lenguaje literal, ya que por su
caracter transparente permite expresar de
forma inequivoca la relacién

inmediatamente presente
entre el pensamiento (res
cogitans, sujeto) y la reali-
dad (res extensa, objeto).
Al reino de la estética
y lo retérico pertenece
todo uso lingiiistico que
tiende a oscurecer dicha relacidn;
el lenguaje figurativo tiene aqui su
sitio ya que, en lugar de fomentary
procurar el ejercicio racional del pen-
samiento, utiliza la persuasién para
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desencadenar emociones de todo tipo. Desde
este punto de vista, la Edad Moderna concebi-
ra las incursiones del lenguaje figurativo en el
conocimiento como verdaderas transgresio-
nes con implicaciones no sélo epistemoldgicas,
sino también morales.
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The identity of indiscernibles: from Literature to Sciences

En su adaptacién cinematografica de 1990,
Tom Stoppard capta en la lente a dos viajeros
que, tras encontrar una moneda en el camino
y lanzarla un centenar de veces, descubren un
hechoandémalo: en cada unodelos lanzamien-
tos la moneda siempre cae en cara. Los perso-
najes, un tanto desconcertados, se preguntan
bajo cuales condiciones esto se ha hecho posi-
bley, si con ello, algin principio fundamental
en el mundo hasido violado.

En su travesia camino a la morada del prin-
cipe Hamlet estos personajes, ya invadidos

Resumen

En el presente texto nos apoyamos en algunos ejem-
plos de la literatura clasica y reciente para motivar la
discusion de algunos aspectos relevantes del principio
deidentidad de losindiscernibles, tales como algunas
de sus interpretaciones y usos dentro de disputas
clasicas. Ademas, se recurre a nociones de mundos
posibles y experimentos mentales para explorar su

validez dentro de diferentes contextos. Finalmente,

se exploran algunas dificultades ontoldgicas a las

que se enfrenta este principio a la luz de los objetos
cuanticos.

Palabras clave: identidad, indiscernibles, mundos
posibles, literatura especulativa, validez, Leibniz,

empirismo.
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por la duda, formulan una hipétesis: la mo-
neda cae del mismo lado porque el tiempo ha
cesado su curso y, por si fuera poco, no parece
haber ninguna estrategia empirica para iden-
tificar el momento exacto cuando el tiempo
vuelva a la normalidad. Pese a su actitud pre-
dominantemente reflexiva, este par se mues-
tra incapaz de establecer en cada momento
su propia identidad, pues aun y cuando estos
personajes seran asesinados al final de lacinta,
nadie tiene la certeza (ni ellos la tuvieron) de
cual cuerpo pertenecia a Rosencrantzy cual a
Guildenstern.

Una problematica de indistincion semejan-
te esta descrita en el famoso cuento El Aleph.
Cuando Borges mira debajo de la escalera que

Abstract

In this text, we rely on examples from classical and
recent literature to motivate the discussion of some
relevant aspects of the principle of identity of indis-
cernibles, such as some of its interpretations and
uses within classical disputes. In addition, notions of
possible worlds and thought experiments are used to
explore their validity within different contexts. Fina-
Lly, some ontological difficulties this principle faces
considering quantum objects are explored.
Keywords: Identity, indiscernibles, possible words,

speculative literature, validity, Leibniz, empiricism.
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hay en la casa de la difunta Beatriz Viterbo, un treinta
de abril entre muchos otros, ve ahi “todo el universo,
desde todos los angulos posibles y sin disminucion de
tamafo”. Una conclusién inmediata de esta experiencia
es que, dada la capacidad del aleph de incluir a todos los
puntos del orbe, Borges debid verse capturado también
en esa diminuta esfera, mirando absorto un segundo
aleph, situado también debajo del escalén nimero dieci-
nueve de la escalinata que da al sétano en la vieja casay,

continuando con este razonamiento, este Gltimo debid ver

también aotro,yaotro,yaotro Borges, cada uno empena-
doenlamismatarea. Respectoa esta configuracion, tam-
bién cabeinterrogarse si hubiese alguna manerade
distinguir entre todos los Borges inferidos —los
que mirany los mirados—, o si, por el contrario,
debiéramos aceptar a todos ellos en calidad de

una tnica persona entregada a un ejer-
cicio autocontemplativo.

Enlareciente novela de Hervé Le Tellier
titulada La anomalia, encontramos un re-
trato similar: en marzo de 2021, tras librar una
fuerte oleada de amenazantes turbulencias,

un avién procedente de Paris ha aterrizado en
Nueva York. Tres meses después, un avion idén-
tico, con la misma tripulaciony equipo de a bordo
aterriza en circunstancias exactamente iguales.
Tras los peritajes, las pruebas de ADN no mienten,
pues en cada caso se trata de los mismos registros
genéticos de la tripulacién de marzo. Lo anémalo es
que, al menos, se tiene la certeza de la muerte del
capitandel primeravidonyde un escritorsuicida;
aunque, al mismo tiempo, un capitan con la
misma identidad pilotea el
vuelo de junio y la mano del
mismo escritor toma nota de lo
que acontece en las pesquisas. Pese a la esca-
sa probabilidad, la intuicién apelara a que se trata
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de las mismas personas, aunque la
evidencia sugiere la existencia de
un conjunto de personas completa-
mente duplicadas en una suerte de
impresora 3D supertecnoldgica.

¢Como podemos distinguir a los
pasajeros del primer Boeing 787 que
aterriz6 en marzo, de aquellos que lo hicieron
enjunio, si cada par dice compartir los mismos
recuerdosy teneridéntica conciencia de si mis-
mos? Cuando Shakespeare escribié su Hamlet,
ssimplemente usé nombres distintos para re-
ferirse a una misma persona? Finalmente, y
para escapar a la existencia de una infinidad
de Borges, sse debe aceptar la unicidad de un
objeto como el aleph, capaz de concentrar a
todos los puntos del universo en uno solo?

Para reflexionar sobre estas preguntas,
ya sea para afirmar o negar sus conclusiones,
es necesario sacar del badl un viejo principio
filoséfico.

Cada una de las situaciones descritas con an-
terioridad se relaciona de cierta manera con la
validez de un principio conocido como el de la
Identidad de los Indiscernibles (pi1). A manera
de adelanto, podria decirse que una forma de
ser partidario del pil es asegurarla unicidad de
Borges en el universo. Por el contrario, ser su
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detractor consistiria en de-
rivar su incumplimiento
gracias a la existen-
cia indiscernible de
los personajes de
Shakespeare y en
la de los dobles del
vueloenlanovelade
Hervé Le Tellier. Pero,
primero, exploremos el contenido del pii.

Al parecer, la historia de este principio se
remonta al uso que Leibniz le dio dentro de la
disputa entre la concepcidon newtoniana sus-
tancialista del espacioy la concepcién relacio-
nal de Leibniz (Castillo, 2018). Basicamente, el
PIl asegura que, si dos objetos tienen exacta-
mente las mismas propiedades, en realidad no
hay dos, sino solo un tinico objeto. Retomando
uno de los ejemplos propuestos mas arriba: si
en la configuracion del Hamlet de Shakespea-
re valiera el pil, en vista de que todo atributo
y predicado de Rosencrantz lo es de Guildens-
tern,yviceversa, se deberia concluirla unicidad
del personaje. Sin embargo, la obra de Hamlet
claramente ha sido confeccionada como un
universo donde este principio parece no cum-
plirse, pues en el texto es imposible encontrar
una oracioén que dé cuenta de una distincion
entre los que parecen ser dos personajes predi-
cativamente idénticos. Entonces, spor qué un
filésofo como Leibniz aposté por la validez de
un principio que en el ejemplo mencionado no
se cumple? O, mejor dicho, ;bajo qué circuns-
tancias intent6 convencernos de ello?

Para argumentar la validez de este princi-
pio, el fil6sofo apoyd su razonamiento en otro
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mas fundamental, conocido como el principio
de razoén suficiente. En pocas palabras, éste
afirma que en este mundo nada es sin razon.
Con este antecedente, no es dificil seguir el
argumento de validez del pil, pues al consi-
derar a un ente cualquiera como el resultado
del conjunto de sus razones o determinantes,
entonces ante dos conjuntos de iguales deter-
minantes habria de esperarse un tnico ente
determinado. De lo contrario se postularian
dos entes cuya diferencia existe, pero sin que
pudiese explicarse graciasa unarazénidentifi-
cable. En suma, si el pil no fuera verdadero pa-
raLeibniz, tanto “Diosy la Naturaleza obrarian
sinrazén’ (Leibniz, 1982: 493).

Ademas, este fil6sofo aleman considerd que
no podrian existir dos entes perfectamente si-
milares y solo diferir en niimero, como parece
ser el caso de los personajes presentados por
Stoppard y por Hervé Le Tellier. Sin embargo,
esta imposibilidad propuesta parece estar
fuertemente relacionada con la naturaleza
abstracta o concreta de los ejemplos usados.

Como se menciond anteriormente, el Pl
jugd un papel importante en las contribucio-
nes de Leibniz al problema de la invarianza o
relatividad galileana. Recordemos que esta
tltima consiste en resaltar la dificultad que
experimentaria un observador ante la tarea
de distinguir entre los estados mecanicos de
reposo y el movimiento rectilineo uniforme.
En su texto sobre las relaciones de ordeny la
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identidad de los indiscernibles, Ruth Castillo
(2018) propone dos sentidos en que Leibniz pu-
do apoyarse para caracterizar la indistincion
existente entre los dos estados antes citados.
Para abordar el primero de ellos, Castillo
rescata la caracterizacion de identidad de
Wolff como una completa sustituibilidad (en
abstracto) de los entes, la cual tiene como ante-
cedente el principio de indiferencia de Bernou-
Ili (Castillo, 2018: 4). Seglin este principio, para
una moneda cualquiera existe una indiferen-
ciaentrecaraycruz,debidoaque ambas cuen-
tan con la misma probabilidad de aparicion en
cadalanzamiento. En ese sentido ambas caras
son equi-
valentes
probabilis-
ticamente;
paralamone-
da (en abstracto),
tanto cara como

cruz son in-
discernibles
y el sentido
en que po-
driamos

conside-

rarlas como
iguales seria por la via
de su equivalencia. Es-
te ejemplo
nos permite



entender la
forma bajo la
cual reposo y movi-
miento uniforme aparecen como indiscer-
nibles: estar sentado en un vagén en reposo
y mirar por la ventana al convoy contrario da
una sensacion equivalente a la de abandonar
la estacion a velocidad constante y miraral in-
terior de un vagén inmévil. Ademas, también
queda claro por qué en el mundo de Stoppard,
en efecto, se ha roto una ley de equivalencia.

A diferencia de esta version debilitada para
entender laigualdad, segiin Castillo, existe la
via de igualdad entendida como identidad, a
la que se refiere precisamente Leibniz cuan-
do aborda el tema de los indiscernibles. Para
identificar la igualdad con identidad desde un
punto de vista l6gico, se considera que Ay B
son iguales, siy sélo si, tienen las mismas pro-
piedades, incluida la de ser idénticos, es decir,
serunsoloente. De ahique cuando se hablade
igualdad sea necesario distinguir si se trata de
una identidad entre elementos o equivalencia
entre transformaciones.

En conclusion, para el caso de reposo y mo-
vimiento uniforme, aunque distintos, compar-
ten la propiedad de tener una velocidad fija
(0 y K#0), por lo que para Leibniz son iguales
solo por equivalencia. Para el caso del famoso
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barco de Galileo, citado por Leibniz,
oeldelosvagonesantes menciona-
i do, el estado de reposo es perfec-
tamente intercambiable por el movimiento
rectilineo uniforme, sin que este intercambio
pueda ser detectable, dado que ambos es-
tados mecanicos son indiscernibles por la via
de igualdad en su sentido débil. Pese a que, en
concreto, si tengamos una indistincion.

En contextos como el de las matematicas el
PIl es naturalmente valido. En tanto una recta
queda perfectamente definida por una pen-
diente y una ordenada al origen, es claro que,
si dos rectas comparten esos parametros, la
ecuacion matematica asociada referird sélo a
un nico objeto enel plano cartesiano. En cam-
bio, Ilama la atencién que en otros contextos
el piiresulte cuestionable. De ahi que la nocién
de mundos posibles pueda ser de utilidad pa-
ra explorar sus alcances, por ejemplo, cuando
consideramos el universo de Hamlet como un
mundo donde no es valido.

Aunque el caso de Rosencrantz/Guildens-
tern s6lo sea un mundo cualquiera en el uni-
verso shakespeariano, suaporte es mostrarnos
cémo nuestro mundo actual es uno entre
muchos posibles, y que un mundo donde el
PIl no es valido podria ayudarnos a entender
mejor un mundo donde si lo es. Quiza porello
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algunos fil6sofos de la ciencia como
Axel Barcel6 (2002) consideren que
la valia de semejantes exploracio-
nes radique en colocar la nocién de
posibilidad a una altura equipara-
ble con lade laverdad.

Christian Quintero (2007) se en-
camina en esta direccién cuando
rescata la estrategia metodolégi-
ca de los experimentos mentales
como una via para explorar prue-
bas o refutaciones del pil e indagar
acerca de cudl es su estatus légico.
Quiza porello recupere el discutido
articulo de 1952 sobre la identidad
de los indiscernibles, en el que su
autor, Max Black, sugiere que la validez del pii
muy seguramente esté relacionada con |a for-
maen que se analice el enunciado: “si dos obje-
tos tienen las mismas propiedades, entonces
son idénticos”. Al menos lo que entendemos
por propiedad parece ser determinante en la
decision de si el il es una verdad trivial o no.
Por ejemplo, considerar el “ser idéntico a” co-
mo una propiedad, implica que se cumpla la
identidad entre dos objetos (A y B) con exacta-
mente las mismas propiedades, pues de entre
ellas es posible extraer la de “ser idéntico a si
mismo”. Planteado asi, el PIl resulta unaverdad
trivial.

Por esta razon, Black se siente motivado a
pensar que “ser idéntico a” o “ser diferente a”,
nodeben considerarse como propiedades ade-
cuadas para hacernos unjuicio no trivial sobre
la validez del pii. Cuando este autor deja de
pensar en propiedades y enuncia el principio
de la forma “dos objetos que comparten sus
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caracteristicasy cualidades, de mo-
do indiscernible, tendran que ser
uno solo”, acepta no escapar del to-
do a los problemas de origen. Pues
el calificativo de “indiscernible” su-
pone que la parte de “dos objetos”
se vuelve inverificable y carente de
sentido. Esta puntualizacidn, se ve,
también nos inclinaa darle larazén
a Leibniz.

Esaestaalturadonde Black hace
referencia a los mundos posibles,
asegurando como el hecho de que
en nuestro mundo no se haya dado
el caso contrafactico, no asegura la
imposibilidad l6gica de un universo

condos obje-
tos distintos

compartien-

do todas sus
propiedades.
Inverificable

no es incohe-
rente, pero el
mismo expe-
rimento mental

implica dificulta-
des. Pues el solo




hecho de imaginar que tomamos uno de dos
objetos indiscernibles, para nombrarlo, impli-
ca un problema: ;como nos referimos a uno si
son indistinguibles? No podriamos ir mas alla
de los nombres, dejando sin otros usos discur-
sivos a dichos objetos (Quintero, 2007: 9).

Un uso ilusorio del lenguaje como el anterior
llevé a Wittgenstein a pronunciarse en contra
de tomar como propiedades a las caracteris-

ticas y cualidades de un objeto. En

una de sus notas, Christian Quintero
aclara el sentido de este uso del len-
guaje al rescatar el punto de vista de
Keene (1957), quien considera como
una tautologia asegurar que no hay
dos objetos indiscernibles. Pues pien-
sa como una contradiccion inmediata
decir “dos objetos indistinguibles”,
pues es equivalente a decir que
pueden, y no, distinguirse a
una misma vez. Veamos esto
con un ejemplo.
Si se recurre al experimento
mental de imaginar un mundo
donde hay dos pilotos de avidn con
las mismas caracteristicas geno-
tipicas e incluso con los mismos
recuerdos, éstos podrian
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serdistinguibles en un caso, y en otro, no. Para
el primero, bastaria con seguirla estrategia del
autor de La anomalia, llamar a uno David March
yal otro David June, lo cual permite distinguir-
los momentaneamente. En cambio, si pone-
mosaestasdos personasadarvueltas fuerade
nuestra vista, ya no sera posible identificar la
asignacioninicial. La conclusion es que hay dos
usos lingtisticos: nombrary usar los nombres.
Keene dira que los David son distinguibles en
un sentido epistémico, peroindiscernibles solo
en un sentido lingiistico. Cracias a este expe-
rimento mental, hay una via bajo la cual pil es
tautolégico, pero otra donde es falso.

Planteemos otro experimento mental: En la
casa de Beatriz Viterbo hay dos Borges con
relaciones completamente simétricas: ambos
son viudos, ambos realizan visitas cada trein-
ta de abril, ambos tienen de frente al aleph,
etc. Bastaria la introducciéon de un observador
externo para que, por ejemplo, distinguiera
entre el Borges que esta a su lado derecho,

del que no. Ahi la version
contrapositiva del pil se
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cumpliria, porque tendriamos que la diferen-
ciade dos objetos se explica poruna propiedad
que las distingue, en este caso, una propiedad
posicional.

Una réplica es que una relacién espacial asi
es extrinseca, es decir, no forma parte de las
propiedades intrinsecas compartidas con su
doble. Portanto, pese al observador, los Borges
no serian tomados como diferentes. Ademas,
la existencia del observador choca con la idea
de un universo con relaciones completamente
simétricas, pues, ;podria existir un observador
externosin estar él mismo en el Aleph?

Otro argumento citado por Quintero (2007:
10), esta vez en contra de P, es ilustrado por
D.]. O’Connor. Este considera no sélo como
posible sino, de hecho, que un conjunto de
propiedades compatibles entre si podria estar
cualificando a mas de un objeto. Nuevamente,
el problema estara en la forma de entender el
término “propiedad”.

Para el caso de los pasajeros duplicados del
Boeing 787 de La anomalia, todos los rasgos o
propiedades que igualan, por ejemplo, a las
dos versiones del escritor Victor Miesel, estan
instanciadas: el verde en los 0jos, latallaen un
cuerpo, etc. Leibniz apelara a que el pil propo-
ne laimposibilidad de que dos entidades com-
partan las mismas propiedades universales,
sin explicarnos por qué. Para dar salida a esto,
O’Connor propone dos vias: o |a totalidad de
propiedades que definen a un objeto provocan
la emergencia de una suerte de propiedad de
unicidad, o bien, en un conjunto de propieda-
des de un objeto, siempre debe haber alguna
especial, de tipo Unico,

pues al final de cuentas
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algunas caracteristicas tienen la funcién de
individualizar. En este dltimo caso, quiza se
pudiera apelaralaidentidad o a la conciencia
de si, ya que cuando dos sujetos dicen “yo”, se-
ria muy dificil que el referente fuera el mismo,
pero enunciado desde dos lugares diferentes.

La observacion de suponer una propiedad
como aquello que puede cualificar a mas de
un objeto es explotada por O’Connor cuando
se pregunta qué implicaria aceptar las propie-
dadesrelacionales. Seglin apunta, esto nueva-
mente conduciria a ciertas dificultades cuando
setoman las coordenadas espacio-temporales
(X, y, z, t) de un objeto, porque implicaria, de
hecho, que mas de un objeto compartiera las
mismas coordenadas, caso impedido por las
leyes de lafisica clasica.

Una tltimalinea de discusion rescatada por
Quinterolaencontramosen lan Hacking, quien
desestima el uso de los mundos posibles y los
ejemplos que aluden objetos espacio-tempo-
rales como recursos suficientes para ser con-
cluyentesrespectoalavalidezde pil. Considera
que esta tltima empresa es mas bien empirica,
cuando lo que deberia ser definitivo respecto
a este asunto seria la analiticidad del P11, por
implicar asuntos meramente conceptuales y
|6gicos (Quintero, 2007: 15).

En conclusion, la uti-
lidad de experimentos
mentales ha sido mos-

trar diversas situaciones o
mundos donde el pil pue-

deserverdaderoofalso,

lo cual sugiere que su
validezestaenfuncionde
cémo se interprete a “las
propiedades”. Tal vez sea
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que, como sugiere O“Connor, la justificacion de
PIl tenga que trasladarse al campo de la justifi-
cacion de las categorias linglisticas.

La fisica cuantica merece una tltimay breve
parada en este recorrido por el Pil, pues sus
consideraciones sobre el objeto cuantico su-
gieren algunas reformulaciones ontolégicas
de interés tanto para la fisica como para la
filosofia.

Y es que, ante la pregunta sobre la validez
del 11, no sélo se recurre a objetos de mundos
posibles, o como apareciendo en experimen-
tos mentales. En cambio, el sentido comun
también empuja a recurrir a objetos empiri-
cos, materiales, como los que histéricamente
ha descrito la fisica.

A ese respecto, el bum del estudio de las
particulas subatémicas ha llevado a los cien-
tificos a una nueva representacion del mun-
do fisico. Los objetos de la nueva fisica tienen
una existencia muy peculiar, pues los define
su simultaneidad, la no localidad, la no per-
manenciay su no identidad (Lépez, 2017:108).
Particulas como los quarks y los leptones “no
se ven” en el sentido acostumbrado de la ex-
presion, tienen mas bien un estatus de dato
y son entidades dificilmente discernibles. En
esa linea, la nueva Fisica propone que ya no
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se desentrafa la naturaleza de los objetos; en
cambio, hay entes de inferencia que se corres-
ponden con una naturaleza interpretada y ya
no develada (L6pez, 2017:110).

Con este cambio en la manera de entender
el objeto, una vez mas, se problematiza lo que
se deberfa comprender por una propiedad,
porese concepto tan central en las discusiones
citadas en la seccién anterior. Esto debido al
papel fundamental que juega el observador
en algunas interpretaciones de la mecanica
cuantica, las cuales le conceden a éste la capa-
cidad de determinar la realidad de lo observa-
doy, entreello, lo que pueda entenderse como
propiedades.

Lopez Mosqueda encuentra la dificultad de
describir el objeto cuantico en dos factores on-
tolégicos problematicos: la incertidumbrey la
superposicion. Seglin expone, ambos conduci-
ran a diferentes problemas ontolégicos.

En lo que respecta a la superposicion, el au-
tor nos recuerda que, dentro de la tradicion de
la fisica clasica, siempre se ha considerado que
un objeto posee un conjunto de propiedades
que lo hacenser lo que es; pero resulta que las
entidades cuanticas, simultaneamente, tie-
nen,y no, propiedades.

Lo anterior, aunado a la incertidumbre o in-
compatibilidad en la determinacion de pares
de propiedades en los objetos cuanticos, lleva
a Lopez a preguntarse si la mecanica cuantica
esta limitada o no para describir este tipo de
entidades. En nuestro caso, esta interrogan-
te sirve para plantear el problema de cémo
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podria mantenerse o no la formulacion del pii
en un contexto donde es dificil senalar las pro-
piedades de un objeto. Silamecanica cuantica
no ha formulado un nuevo concepto de objeto,
sino mas bien ha sefialado lo imposible de esa
tarea, el Pl requiere otra via de caracterizacion.

Esta necesidad de reinterpretacion se re-
fuerza cuando el autor antes mencionado
recuerda la falta de individualidad o caracter
indiscernible con que Einstein se referia a los
objetos de la mecanica cuantica. Incluso an-
tes de poder plantear lo indiscernible de dos
objetos, el objeto cuantico parece serlo en si
mismo. Es como si el principio de Leibniz que
hemos discutido sélo pudiese ser planteado,
discutidoyvalidado en los términos de la fisica
clasica, justo porque la noidentidad (dualidad
onda particula) del objeto cuantico hace mas
complicada la comprensién de la terna en la
cual se apoya el pil: el objeto, la propiedad y la
identidad.

Para cerrar este texto, vale reflexionar si
el que la nocién de propiedad absoluta de un
objeto haya quedado sepultada tras la emer-
gencia de la mecanica cuantica, ofrece o no
una oportunidad para repensar el pil, desde
los aportes que lo consideran como una ver-
dad trivial, hasta los que disuelven las posibles
relaciones y dificultan la lectura de las propo-
siciones “dos objetos son idénticos”y “dos obje-
tos tienen las mismas propiedades”.
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La epistemologia del podér:

El poder liberador de la comunidad politica
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The epistemology of power: The liberating
power of the political community

Resumen
En el presente articulo se reflexionan los fundamen-
tos epistemoldgicos del poder y la violencia en el
campo politico. Para ello se analizan las categorias
de violencia mitica y violencia divina de Walter Benja-
min, para comprender como se instaura, mantieney
aniquila el derecho. Para Benjamin ambas categorias
participan de un medio: la violencia, mientras que la
mitica la instauray la mantiene (Estado de derechoy
de excepcion), ladivinalaredimey la aniquila. Sinem-
bargo, sostenemos la tesis de que en términos epis-
temoldgicos la violencia divina no toma a la violencia
como medio para redimir y aniquilar el derecho, sino
que el poder liberador aniquila el derecho (Estado de
rebelién).

De ahi que, en un segundo momento del texto, en
un nivel mas concreto, mas complejo, se recurra a los
planteamientos de Slavoj ZiZek, Karl Marx y Frantz
Fanon para examinar la posibilidad de pensar la vio-
lencia divina como no violencia; en otras palabras, la
violencia divina benjaminiana es, mas bien, el poder
liberador del pueblo que redimey aniquila la violencia
mitica, recurriendo al Estado de rebelion como recur-
so politico para suspender el Estado de derecho.
Palabras clave: Poder, vio- lencia, legalidad, legi-
timidady politica.
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Abstract

This article reflects on the epistemological founda-
tions of power and violence in politics. To this end,
Walter Benjamin's mythical and divine violence ca-
tegories are analyzed to understand how law is esta-
blished, maintained, and annihilated. For Benjamin,
both categories participate in a medium: violence. In
contrast, mythical violence establishes and maintains
it (the rule of law and the state of exception), and di-
vine violence redeems and annihilates it. However,
we maintain the thesis that in epistemological terms,
divine violence does not take violence to redeem and
annihilate law; instead, the liberating power annihi-
lates law (State of rebellion). Hence, in a second mo-
ment of the text, at a more concrete, more complex
level, we turn to the approaches of Slavoj Zizek, Karl
Marx, and Frantz Fanon to examine the possibility of
thinking of divine violence as nonviolence; in other
words, Benjaminian divine violence is, instead, the
liberating power of the people that redeems and an-
nihilates mythical violence, resorting to the state of
rebellion as a political resource to suspend the rule
of law.

Keywords: Power, Violence, Legality, Legitimacy,
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La epistemologia del poder:
el poder liberadordela
comunidad politica

El andlisis de la constitucidn, permanencia y
transformacion del Estado de derecho tiene
que ver con su fundamento teérico y practico.
ParaJirgen Habermas el Estado de derecho
necesariamente tiene un principio democrati-
co, entendido como el producto de una comu-
nidad de comunicacién que en su interaccion
fundamental se formaliza en un conjunto de
leyes (Habermas, 2010: 203). Sin embargo,
para Walter Benjamin en Hacia la critica de la
violencia plantea que es la violencia el funda-
mento del derecho, es la que instaura, mantie-
ney aniquila el Estado de derecho. Pareciera
en un primer momento que esta siguiendo la
idea moderna del Estado, al estilo de Thomas
Hobbes, pero Benjamin habla de dos tipos de
violencia: la mitica, que instauray mantiene el
derecho, y ladivina, que irrumpe para destruir-
loy aniquilarlo. Dicha distincién epistémica
deja en el mismo plano tanto a la violencia mi-
ticacomoaladivina; enotras palabras, ambas
participan de un medio, que es la violencia,
para instaurar, mantener o aniquilar el dere-
cho. Porello, el presente articulo examina la
posibilidad de pensar desde el fil6sofo aleman
alaviolencia divinacomo noviolencia; es decir,
busca comprender la violencia divina como un
poder liberador (el Estado de rebelion) el

Recibido: 24 de abril de 2023
Aprobado: 25 de mayode 2023

cual redime o aniquila laviolencia mitica (Esta-
dodederechoy de excepcion).

En un segundo momento del tratamiento
del tema, se ascendera de un nivel abstracto—
en el que Benjamin desarrolla sus ideas sobre
la violencia—a un nivel concreto (menos abs-
tracto) en el que la violencia puede ser anali-
zada con contenido, con determinaciones que
posibiliten pensarla como un fenémeno que
puede ser examinado a través del poder libe-
rador del explotado, colonizado y/o excluido.
En este nivel de concrecién la violencia divina
puede ser pensada como no violencia, sino co-
mo poder liberador, al emplear el poderlegitimo
de lacomunidad politica pararedimiry liberar
alaclase obrera,ala mujer, al colono.

Para argumentar en torno al poder liberador
se retoman los planteamientos hechos por Sla-
voj Zizek sobre la violencia objetiva’, particular-
mente la sistémica, que estructura y mantiene
el brote de violencia subjetiva®. Esta violencia
objetiva sistémica es muy cercana a la violen-
cia mitica de Benjamin, con la salvedad de que
la violencia objetiva en Zizek es pensada des-
de el sistema econdmico (el capitalismo) yenel
politico (la pospolitica, la biopolitica), lo que le
da mayor concreciény contenido a la reflexién

1 Estetipodeviolencia esla que estructura todas las relaciones
humanas; porejemplo, el capitalismo generaestructuralmen-
te a millones de personas desposeidas de los medios de pro-
duccién. Este tipo deviolencia que no se percibe asimple vista
esalaqueZizekllamaviolencia objetiva.

2 Laviolenciasubjetiva es la que se puede describiry sentir;

por ejemplo, cuando los migrantes destruyen vallas,
l muros, todo los que lesimpida su trasegar.
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sobre la violencia. Por (ltimo, desde Karl Marx y
Frantz Fanon se examina la posibilidad de pensar
alaviolencia divina como no violencia; en otras pala-
bras, la violencia divina benjaminiana es, mas bien,

el poder liberador del pueblo que redime y aniquila a la violencia mitica,
recurriendo al uso legitimo del poder de la comunidad politica.

Para ello el articulo se divide en dos apartados: en el primero, se ex-
pone la violencia miticay la violencia divina en Walter Benjamin, para

divina como no violencia; en el segundo apartado se

retoman los planteamientos hechos por Slavoj Zizek sobre la violencia
subjetiva y objetiva para tener el marco de referencia sobre qué tipo
de poder es el que combate la violencia mitica. Por Gltimo, a manera de
conclusidn, se reflexiona en torno a la pertinencia de pensar la violencia
divina de Benjamin como una forma no violenta de anular la violencia

Laviolencia divina en Walter Benjamin

Walter Benjamin, en su texto sobre la violencia, desarrolla una argumen-
tacion detalladay compleja para mostrar la critica del concepto de vio-
lencia en dos momentos: 1) como fundamento, violencia que instaura el

permanencia, violencia que mantiene el derecho; esto

para hacerlacriticaalaviolencia mitica desde la divina, la cual aniquilara
elderecho. Porello, laviolenciase muestra en el argumento de Benjamin,
por una parte, como el fundamento del podery del Estado y, por otra,
como aniquiladora del podery del Estado.

unadistinciénentre laviolenciaenel derechoylavio-

lenciaen lajusticia. También usa la distincién del ordenamientojuridico
entre mediosy fines, entre principios y criterios justos e injustos dentro
del ambito del derecho natural y positivo, donde la violencia se sitia en
los mediosy noen el ambitode los fines. Dird que en la “teoria positiva del
derecho esaceptable como base hipotética[..] laviolencia histéricamen-
te reconocida (sancionada) y la no sancionada” (Benjamin, 2007: 183). Y
a partir de esta propuesta se interna en el esclarecimiento de algunas
situaciones ejemplares, hasta llegaral caso de la lucha de clases, del de-
rechoalahuelgagarantizado alostrabajadores; ya que los “trabajadores
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organizados son hoy [..] junto a los Estados, el
soloy tnicosujetojuridicoal que se da derecho
alaviolencia” (Benjamin, 2007:187).

La huelga esdefinidacomounactoviolento
(siendo esto en realidad un acto de omision)
que es concedido para evitar mayores violen-
cias (como la destruccién de las fabricas, por
ejemplo). Benjamin comenta que es paradé-
jico calificar de violento un comportamiento
que se lleva a cabojustamente para ejercerun
derecho, como es el caso de la huelga general,
que habria que diferenciarde laaccién cuyain-
tencién es trastornar el ordenamientojuridico
encuantotal.

Otro caso limite es el derecho de la gue-
rra, ya que enfrenta el derecho de dos o mas
Estados en el ejercicio de la violencia, lo que
establece una contradiccién. De todo esto
concluye que la violencia tiene dos funciones:
1) la violencia instaura el derecho, y 2) la vio-
lencia mantiene el derecho. De donde puede
deducirse que “el origen del derechoestaen la
violencia[..] violencia ejercidasobrelavidayla
muerte [como] centro del ordenamiento juri-
dico” (Benjamin, 2007:191). Respecto a la pena
de muertey a las acciones de la policia puede
verse el ejerciciode laviolencia del Estado mo-
derno, porque ambos casos son la manifesta-
cién del derecho para mantenerel orden de la
totalidad que est porencimade lavida.

Porello, siendo entonces la violencia el fun-
damento del derecho, este mismo se “aparece
a una luz moral sin duda tan equivoca que se
nos impone la pregunta de si para regular in-
tereses humanos antagénicos no habra otros
medios que los medios violentos” (Benjamin,
2007:193). En este momento de la
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argumentacion, Benjamin se pregunta si es
posible resolver los conflictos sin violencia al-
guna. Para él es posible en lo privado, donde
no esta presente el interés de todos; porque en
lo plblico sélo es posible resolverlos cuando
se llega a un cierto entendimiento, que estaria
presente en la esfera del lenguaje, pero no del
derecho que sélo puede garantizarse, como
hemosindicado, porlaviolencia.

Benjamin analiza la violencia mitica desde
la tragedia griega, dado que en ella ve el des-
tino violento de la ley. El derecho, en la trage-
dia griega, ha de ser garantizado por toda
violencia instauradora y mantenedora de la
totalidad. En contraposicién al mantenimien-
to de la ley, “la violencia divina lo aniquila; si
aquella pone limites, ésta destruye ilimitada-
mente; si la violencia mitica inculpa y expia
(como Prometeo), la divina redime” (Benja-
min, 2007: 202). La violencia divina sélo apare-
ce en “momentos de consumacion incruenta,
consumacion fulminante y redentora [...], por
la ausencia de toda posible institucion de de-
recho. Por consiguiente, hay buenas razones
para considerar destructiva a esta violencia”
(Benjamin, 2007: 203). Pero lo que destruye
son lasrelacionesviolentas que sedanenlato-
talidad, en lo mitico, porque laviolencia mitica
busca mantenerlatotalidad vigente a pesarde
que contravenga lavida.

De ahi que laviolencia en laargumentacién
de Benjamin se piensa como fundamento del
podery del Estado y como aniquiladora del
podery del Estado. En otras palabras, por una
parte, laviolencia miticafunda el Estado de de-
rechoy, porlaotra, laviolencia divina lo aniquila.

e




La pregunta en este punto seria, ;qué es lo que

le otorga legitimidad a la violencia divina como
aniquiladora del Estado de derecho? Desde
el nivel de abstraccién en que trata el tema
Benjamin, creemos que no hay respuesta a la
pregunta porque la violencia se presenta sin
determinaciones que permitan juzgar ética-
mente las acciones.

Por ejemplo, la violencia del colonialismo
seria mitica en el sentido en que dicha vio-
lencia instaura y mantiene la totalidad del
colonialismo. Mientras que la violencia del
colonizado para liberarse no deberia ser con-
siderada como tal porque responde a una
violencia que es ejercida en contra de su cor-
poralidad, impidiéndole vivir. Sin embargo,
para Benjamin ambas participan de un medio
que es la violencia; por eso es menester cam-
biar de horizonte epistémico para pensara la
violencia divina como no violencia. Para este
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tema en el siguiente apartado se analizan los
planteamientos hechos por Slavoj Zizek sobre
laviolencia objetiva. El esloveno, a nuestro pa-
recer, proporciona un marco de referencia mas
concreto sobre qué tipo de violencia es la que
combate laviolenciadivina.

La violencia objetiva
en Slavoj Zizek

La violencia es uno de esos temas dificiles que
requiere ser pensado desde diferentes pers-
pectivas paracomprendertodaslas manifesta-
cionesquesedanentornodeella; porejemplo,
desde los actos de violencia que sobreabundan
nuestra experiencia inmediata o desde las vic-
timas? producto de dichos actos violentos. Pa-
ra Slavoj Zizek, en su libro Sobre la violencia, es
necesario pensar el tema desde una mirada
soslayada que logre aprehender la violencia
objetiva y no la subjetiva, porque la violencia
subjetiva es practicada por un agente que se
puede identificar al instante; mientras que la
violencia objetiva es la que estructuray produ-
ce el todo de laviolencia. En otras palabras, se
necesita percibirlos contornos del trasfondo de
laviolencia, esto es posible si se toma distancia
de la violencia subjetiva. Este alejamiento de
la violencia subjetiva permite aprehender la
violencia que la produce: la violencia objetiva.
Para el esloveno, ademas, la violencia objetiva
incluye dos tipos objetivos de violencia: en pri-
mer lugar, la violencia simbélica encarnada en

3 Lacategoriadevictimaenlaobrade Enrique Dussel englobaa
todos los seres humanos marginados, explotados y excluidos
porlatotalidad.
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el lenguajey sus formasy, en segundo lugar, la
sistémica, “que son las consecuencias a menudo
catastréficas del funcionamiento homogéneo
de nuestros sistemas econdémicos y politicos”
(Zizek,2008:10).

Zizek muestra la diferencia entre violencia
subjetiva y objetiva haciendo referencia a la
expulsion que realizé el gobierno soviético en
1992 de todos los lideres intelectuales antico-
munistas, desde filésofos hasta economistas
e historiadores que no comprendian como era
posible dicha expulsién si ellos eran personas
sinceras y benevolentes, que se preocupaban
por los pobres e intentaban civilizar a la so-
ciedad rural. Sin embargo, para el esloveno lo
que dichos intelectuales no pudieron percibir
es laviolencia que el sistema necesita ejercer
en contra de las mayorias para mantener un

estado de cosas que los beneficiaba. Lo que
prueba es la total insensibilidad hacia la vio-
lencia sistémica la cual es necesaria para hacer
posible suconfortable vida.

De la misma manera que los intelectuales
soviéticos, se percibe dicho sesgo ideoldgico
en la principal preocupacion de la actitud libe-
ral tolerante, que se opone a todo tipo de vio-
lencia, “—desde la directay fisica (asesinato en
masa, terror) alaviolenciaideolégica (racismo,
odio, discriminacion sexual)-" (Zizek, 2008:
21), eclipsando la violencia que hace posible la
violencia subjetiva. Tal sesgo ideolégico se pro-
duce porunllamado de urgenciay socorro que
apoya tal discurso y eclipsa los demas puntos
de vista: todo lo demas puede esperar. Entre
lo que puede esperar esta la lucha de clases, la
lucha en contra del capitalismo, del colonialis-
mo, del patriarcado:

¢No hay algo sospechoso, sin duda sintomatico,
en este enfoque Gnico centrado en la violencia
subjetiva (laviolenciaque losagentessociales, de
los individuos malvados, de los aparatos discipli-
nadosderepresiénodelas multitudes fanaticas)?
:Noesunintento [desesperado] de distraer nues-
tra atencion del auténtico problema, tapando
otras formas de violenciay, portanto, participan-

doactivamente en ella? (Zizek, 2008: 21).

Para Zizek, la violencia objetiva adoptd una
nueva formaenel capitalismo,dadoqueenes-
te sistema econdmico se manifiesta una logi-
ca necesaria de producciony reproduccion de
mercancias* que tiene como ley fundamental

4 La mercancia es, en primer lugar, un objeto exterior, una
cosa que merced a sus propiedades satisface necesidades
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el proceso de valorizacién, des-
vinculandose de la satisfaccion de
las necesidades humanas. En dicho
sistema laviolenciayanoesatribuible
a los individuos concretos y a sus “malvadas”
intenciones, sino que es puramente “objeti-
va”, sistémica, anénima. Lo que conlleva a una
deslocalizacion que sufren los individuos para
focalizarlaviolencia sistémica del capitalismo.
Zizek menciona que en los debates acerca de
los crimenes comunistas, como los perpetra-
dos por 16sif Stalin en la Unidn Soviética, es
mas facil localizar al sujeto que actué mal que
imputar al capitalismo los millones de perso-
nas que murieron como resultado de la globa-
lizacidn capitalista; parece que todo hubiera
ocurrido como resultado de un proceso que
nadie planed ni ejecutd y para el que no habia
ningln manifiesto capitalista.

Lo anterior es posible toda vez que en el
horizonte del capitalismo los individuos se en-
cuentran con una ausencia de capacidad para
localizar la experiencia de su situacién en un
todo dotado de sentido, no pueden acceder a
lo real, quedandose enraizados en la realidad
que los sobreabunda. Uno de los logros fun-
damentales del capitalismo es ser el primer
orden socioecondmico que destotaliza el sen-
tido, esdecir, noes global en cuanto al sentido.
“Sudimension global sélo puede serexpresada
en el ambito de la verdad-sin-sentido” (Zizek,
2008:100).

En suma, para Zizek la violencia debe ser
pensaday atacada desde la violencia objetiva

humanas del tipo que fuere. La naturaleza de estas necesi-
dades, las que se originan, por ejemplo, en el estdmago o en
la fantasia, en nada modifica el problema (Marx, K. [1975]. El
capital. Tomo I/Vol.1/Libro primero. SigloXXT: 43).
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que es la que estructura el todo de la violencia
subjetiva. Si Benjamin piensa a la violencia
mitica como fundadora y mantenedora de
derecho, se podria también pensar, con cierta
libertad interpretativa, que dicha violencia es
la violencia objetiva que debe ser eliminada
para que las relaciones de dominacion cesen.
En el siguiente apartado se argumenta sobre
la posibilidad de pensar la violencia divina de
Benjamin como no violenta, sino mas bien el
ejercicio del poder de la comunidad politica
que busca redimirse, liberarse; por ejemplo,
los colonizados de Frantz Fanon, los explota-
dos de Karl Marx o los excluidos de Enrique
Dussel.

El poder liberador del pueblo

En el Manifiesto del Partido Comunista Karl Marx
y Federico Engels plantean que laliberaciénde
la clase proletaria también es |a liberacion de
la clase burguesa porque al cesar la determi-
nacion (en términos hegelianos) que creael ser
del proletario también deja de estar presente
la determinacion del burgués; es decir, la rela-
cién explotado-explotador deja de existir. En
otras palabras, las determinaciones esenciales
—proletario y burgués—son determinaciones
relacionales, como lo que determina la rela-
cién padre e hijo, sino existe una de las dos de-
terminaciones la otra tampoco; por eso, si no
existe el padre tampoco el hijo, y viceversa. Lo
mismo pasa con las determinaciones de pro-
letario-burgués, cuando el proletario se libere
también liberara al burgués de la determina-
cién esencial que la estructura de dominacién
capitalista le ha otorgado.
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Esta mismaidea la tiene Frantz Fanon en su
libro Los condenados de la tierra, donde plantea
quees necesario mataral colono paraqueel co-
lonizado se libere; en otras palabras, lamuerte
simbélica del colono implica necesariamen-
te el cese de la relacién colono-colonizado.
Para que esto suceda es necesario combatir
lo que estructura el todo de la relacion—en el
caso de la lucha de clases marxista es el siste-
ma de produccién capitalista que tiene como
fundamento la ley universal del valor—, en el
caso de la relacién colono-colonizado seria el
colonialismo.

En otras palabras, siguiendo la reflexion
que se desarroll6 a lo largo del trabajo, lo que
estructuraeltodode laviolenciaenlosdosan-
teriores casos (el capitalismoy el colonialismo),
es laviolencia objetiva—mitica, entérminos de
Benjamin—, por lo que el poder liberador—vio-
lencia divina, en términos de Benjamin—ten-
dra que redimir destruyendo las relaciones
violentas que se dan en el sistema econémico
ocolonial. Porlo que laviolencia divina de Ben-
jamin ahora aparece como una no violencia o,
mejor dicho, un poder liberador que irrumpe
en el estado cero de violencia que produce la
violencia objetiva/mitica. Es decir, lo que reali-
zael poderliberadores aniquilar las relaciones
de dominacién que se dan en los diferentes
sistemas (colonial, capitalista), dejando a los
disimiles actores sin la determinacién que los

caracteriza en dicho sistema. Por lo tanto, el
poder liberador del pueblo explotado, domi-
nadoy excluido no debe ser considerado como

violento, sinocomo el uso legitimo de lafuerza
ante laviolencia que ejerce el sistema politico,
econdémico e ideoldgicoen contradelavida, en
general,y de lavida humana, en particular.

Bibliografia

Benjamin, W.
(2007). Hacia
la critica de la violencia. [pp.
183-206]. En Obvras. Libro 11/vol.
1.Abada.

Bernstein, R. (2015). Violencia: pensar

sin barandillas. Barcelona.
Dussel, E. (2015). Filosofias del sur: Descoloniza-
ciony transmodernidad. Akal.
Fanon, F. (2003). Los condenados de la tierra. FCE.
Habermas, J. (2010). Facticidad y validez. Sobre
el derecho y el Estado democratico de derecho en
términos de teoria del discurso. Trotta.
Marx, K. (2017). El capital: el proceso de produccion
del capital. Siglo XXI.
(1974). Contribucion a la critica de la
economia politica. Cultura Popular.
Marx, K.y Engels, F. (1990). Manifiesto del partido
comunista. Progreso.
Zizek, S. (2009). Sobre la violencia. Seis reflexiones
marginales. Paidds.
(2009). El acoso de las fantasias. Si-
glo XXI.
(1992). El sublime objeto de la ideolo-
gia. Siglo XXI.




Sobre la nihilidad del tiempo
en la concepcion matemadtica
y esencialista

On the nihility of time in the mathematical and essentialist conception

Fernando Flores Bail6n
fert.cobain@gmail.com




Recibido: 24 de abril de 2023
Aprobado: 1dejuniode 2023




Fernando
Flores Bailon

Es maestro en Filosoffa
porla UNAM. Sus tesis de
licenciaturay maestria las
realizé entornoa lafilosoffa
de Arthur Schopenhauer.
Es escritory consejero
editorial de Cuadernos
de pesimismo. Revista
defilosofia, ademds de
conferencistay profesor
anivel licenciaturay

preparatoria. Autor del blog
Animal philosophicum.

Antecedentes de un problema

Cuando la ciencia declaré suindependencia de la filosofia, se
Ilevé consigo preguntas, problemas y métodos para trabajar con ellos
desde su bastion. Una vez independizada, la ciencia mostré resultados
distintos a los de la filosofia y consideré haber obtenido progresos fa-
vorables sobre el conocimiento de las cosas que estudiaba. Puso como
evidencia de sus éxitos la pronosticabilidad de los fendmenos; la cien-
cia podria decirnos qué ocurriria con un fenémeno especifico bajo con-
diciones especificas, pero también podia explicarnos por qué ocurria
asi, pudiendo ademas verificarlo. Conocia las causas del actuar de los
fenémenos, con ello demostraba saber mas de las cosas o al menos ha-
ber obtenido un conocimiento certero de las mismas. Para llegar a estos
resultados, la ciencia tuvo que modificaralgunasde las preguntasy pro-
blemas, pero de los que mayordistanciamiento cobré fue de los métodos
filoséficos. La metodologia de suinvestigacion le proporcionaria resulta-
dos que sumabanasu favor; a partirde aqui problemas como la materiao
el origeny destino del mundo tendrian otro enfoque. Pero ;qué pasé con
el tiempo unavez que la ciencia se separd de la filosofia?

Para poder responder a esta pregunta sera necesario remontarnos a
laépocaenque lafilosofiay la matematica griega crearon las bases para
unainvestigaciéndel tiempo. La prediccion del eclipse solaren el ano 585
a.deC., por parte del que es considerado el primer fil6sofo, Tales de Mile-
to, nos muestra la presencia de unaalianza conformada entre la filosofia
ylamatematica. Estaalianza se desarrollaria en diversos ambitosy pers-
pectivas, pero el apartado que nos interesa se halla en la aparicién de la
filosofia de Parménides. El fil6sofo de Elea desarrollaria un riguroso sis-
temalégico en el que la verdad tiene que ver con aquello que no cambia,
que no esta sujeto al devenir, todo aquello mudable y que se corrompa
no puede serverdadero sino una ilusién; bajo este precepto esencialista
el tiempo no puede serverdadero ya que siempre esta fluyendo y es un
promotor de la mudanzay destruccion de las cosas.

El esencialismo de esta filosofia y la nihilidad del tiempo fueron reto-
mados por Platén, iniciando asi una importante tradicién dentro de la fi-
losoffa. Porsu parte, la rigurosidad légica de Parménides congeniaba con
la precisién e incuestionabilidad matematica; si bien para el esencialismo
parmenideo el tiempo no era considerado, una deferencia con él no se
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mantuvo; posteriormente, el tiem-
po seria considerado desde un esen-
cialismoy, justamente, en el campo
de las matematicas, mostrando a
la vez el caracter simbidtico de la
alianza, aunque esto no impidié que
el nihilismo se soterrara para poste-
riormente salir a la luz. Parménides
declara el nihilismodel tiempoa par-
tir de su esencialismo, la fisica con-
temporanea lo hara también desde
un esencialismo matematico.
Las matematicas hanlogrado ser
reconocidas por su exactitud, rigu-
rosidad e indiscutibilidad, al grado
que, salvo contadas ocasiones, los
logros con algtn significado cienti-
ficoalo largo de la historia estan relacionados
con la matematica. Hoy dia, toda ciencia que
busque ser aceptada debe traducir sus leyes
en lenguaje matematico. No era de extranar
que pensarel tiempo se hiciera desde la mate-
matica; para esto debié adaptarse a criterios
muy especificos, tales como la mensurabili-
dad, la exactitud, la simetriay, ademas, como
mencionamos, serconsiderado desde un esen-
cialismo, es decir, la idea de que el tiempo per-
manece siendo el mismo a pesar del devenir.
Volviendo a la pregunta que nos aguarda:
;qué pasé con el tiempo una vez que la ciencia
se separ6 de la filosofia?, podemos responder
con bases que el concepto de separacion no es
el adecuado. En realidad, al tratarse del estu-
dio del tiempo no existe una separacién entre
cienciay filosofia sino una reafirmacién de la
alianza, ello a pesar de que hay cientificos que
insistan en que tal separacién existe. Por un

MF | |

lado, la rigurosidad matematica, y
por el otro el esencialismo, termi-
naron definiendo las condiciones
para el estudio del tiempo que da-
ria como resultado uno de los enfo-
ques mas respetados y extendidos
dentrode laciencia.

A continuacién, se expone cémo

es que se desenvuelve el binomio

esencialista-matematico dentro de

la investigacién sobre el tiempo,
desde la basqueda de una definicion precisa,
hasta su division. La exactitud matematica es-
ta presente en el ejercicio filosofico de la de-
finicion. La pregunta por el qué, por el cémo,
por el para qué, guarda el eco de la alianza
primigenia entre filosofia y matematica de la
antiguaGrecia. ;Qué es el tiempo?“Sinadie me
lo pregunta, lo sé; pero si quiero explicarselo
al que me lo pregunta, no lo sé” (San Agustin,
2005: Lib. 11, cap. x1v). Estas palabras del obispo
de Hipona nos sefialan al menos dos cosas:

a) Es posible un saber del tiempo de un
modo intimo, un saber interno muy
personal.

b) Lo intimo requiere teorizacion, traducir-
se en conceptos para ser comunicado.

En tanto saber intimo, puedo reconocer
el tiempo en medio de otras impresiones
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internas,

puedo
discernir
cuando se
trata de él y cuando
no, cudndo estoy vi-
viendo eso mismo
que siento y reconozco como el tiempo; aqui
no hay masdefinicién que unsefialamientoin-
dicial, no hace falta conceptualizar, basta con
sefialar o apuntar en nuestro interior y decir-
nos “eso es el tiempo”. Aqui en esta
dimensidn y bajo estas caracteris-
ticas una ciencia no es posible, si-
tuado aqui enmudezco para el otro;
para otra persona misefialamiento
apuntaaun vacio, si deseo comuni-
carme con el otroyexplicar ese sen-
timiento necesito teorizar, traducir
enconceptos. Esjustoen esesegun-
do momento que el tiempo se nos
resiste. Aqui es cuando se busca, en
las disciplinas del saber, el auxilio
que nos han prestado a lo largo de
nuestro paso por este mundo.
Ya sea desde la filosofia o des-
de la ciencia, al abordar el tiempo
como problema se hace necesario preguntar,
este procedimiento es ineludible y tiene la
intencidn de obtener conocimientos verda-
deros sobre el tiempo. Mucho se ha cuidado
el momento de responder, o bien, de analizar
las respuestas con la intencion de depurarlas
de prejuicios, sobre todo si lo que se busca es
un saber verdadero. Sin embargo, se ha des-
cuidado el anélisis del preguntar mismo, es en
el preguntar donde radican también ciertos
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presupuestos. Tal es el caso cuando se inves-

tiga el tiempo con la pregunta por el qué, la

cual proviene y es condicionada por la teoria

esencialista; la respuesta busca aquello que se

mantiene igual a pesar de los cambios. En es-

te sentido, una pregunta por el qué del tiempo

buscaaquello que permanece siendo lo mismo

del tiempo: aquel sustrato inmutable, indes-
tructible e incorruptible.

Como mencionamos anteriormente, para

Parménides el tiempo carecia de estabilidad,

de esencia, esto no impidié a la

matematica y a la fisica abordar el

tiempo como esencia inmutable’.

Asi pues, cuando preguntamos

¢qué es el tiempo?, esta manera de

preguntar ya ha condicionado una

respuesta; la pregunta porel qué del

tiempo apunta o busca un sustrato

inmutable, la basqueda culmina

con la definicién. El trabajo no es

para nada simple, conlleva laborio-

sidad, si la definicién es estrecha

se corre el riesgo de excluir formas

de manifestarse del tiempo; por

otro lado, si la definicion es bastan-

te laxa se puede considerar como

tiempo algo que no lo es. Preguntar por el qué

de algo supone que lo identificamos al menos

parcialmente, lo reconocemos difusamente,

1 Enrealidad el esencialismo de Parménides y Platén es fun-
damental para las ciencias, las cuales buscan relaciones inva-
riables entre los fenémenos, relaciones que se sustraigan al
cambio. Incluso el devenir o cambio que habia sido excluido
de la filosofia, y que fue retomado por la ciencia moderna,
ingres6 a los salones cientificos para incrementar, renovary
dar con nuevos descubrimientos, pero el cambio sélo era la
Ilave de acceso a nuevas leyes de la naturaleza, leyes que no
variaban.

| JULIO-DICIEMBRE 2023



aunque no sabemos bien donde empiezay
dénde termina, dénde y coémo son sus limites;
qué puedeserel tiempoy qué no, exactamente
no losabemos. Poreso la pregunta tiene como
intencién fincar los limites, dar con la defini-
cién, mas no es cualquier tipo de definicion,
sino una en especifico, una que sea producto
de la teorizacidn esencialista: lo que se busca
es una definicién conceptual exacta.

La exactitud cientifica a la que nos hemos
acoplado proviene de la matematicay la filo-
soffa griegas, se unificé con la verdad al grado
de considerar que la verdad mas importante
es aquella que cuenta con la exactitud y a su
vez toda exactitud es verdadera. Asi pues, la
exactitud otorga a un saber el titulo de verda-
dero, seguro e inevitable; una definicion del
tiempo debe cumplir estos requisitos o en su
defecto ser lo mas préximo a ellos. ;Cé6mo sa-
ber con exactitud qué es el tiempo? En |a his-
toria del saber humano hemos aprendido que
una forma de obtener conocimientos de un
fenémeno es por mediacién de la oposicion,
es decir, podemos conocer qué es la noche por
ser lo opuesto al dia, o qué es el frio por ser lo
opuestoal calor; los opuestos nos sefialan los li-
mites del fenémeno que estamos estudiando.
El tiempo puede, bajo estas circunstancias, ser
estudiado dentro de ciertos limites porque se
le opone la eternidad.

En este sentido fue que se intentd respon-
der qué es el tiempo desde los presocraticos
hasta Newton, posterior a él se concentraron
las definiciones en lo experimentable y com-
probable. Asi, para nuestra época el asunto no
estansencillo;acostumbrados a la experimen-
tacion, a los hechosy la verificacion, no basta
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una idea del tiempo que surja como oposicién
delaeternidad, algo que no podemos verificar
ni experimentar, finitos como somos. Si bien
no hemos renunciado a la definicién exacta
del tiempo, si hemos renunciado a dar con esa
exactitud a través de la eternidad.

Con la renuncia de la eternidad vino un
cambio de metodologia; el cambio masimpor-
tante se llevé a cabo en el siglo xvi con la revo-
lucién cientifica o el surgimiento de la Ciencia
moderna; aunque se suele considerar esta
etapa como una ruptura radical o total entre
cienciay filosofia, ya vimos que la separacién
noocurrié, pues mantuvo laidea parmenideay
platénica de la esencia, una primera condicién
para la investigacion del tiempo. Existe aln
una segunda condicién que no hemos men-
cionadoy que también proviene de la filosofia
griegay que armoniza con la matematica, nos
referimos a la filosoffa aristotélica.

Con Aristoteles se inicia '

un nuevo capitulo en la i // (' ) /
alianza entre filosofiay : L/
matematica, la actual (Il il
teorizacion del tiempo
extiende sus raices
hasta ese punto. Cuan-
do el estagirita de-
fine al tiempo como:

arithmos kinéseas kata to
proteron kai hysteron
[“elndmerodel
movimiento



segln el antesy el después” (Aristételes, 2002:
IV, 219 b)], sentaria un precedente importante.
Esta concepcion del tiempo como ilacién de
ahoras coadyuvo en la posterior matematiza-
cién del tiempo. Con Aristételes se formaliza
una divisién en escalas inferiores para el tiem-
poYy asuvez pasa aser interiorizado, es decir,
no sélo se considera el tiempo y su manifesta-
cién en el mundo con el cambio de estaciones
o el paso del dia y la noche, ahora el tiempo
sera reconocido también en la filosofia como
una afeccién del individuo, el cual es capaz de
padecer cambios a intervalos mucho mas pe-
quefios que el movimiento de las estrellas o el
pasodeldiaalanoche.

Ese intervalo mas pequefio o ahora (nun) se
conecta con los demas ahora, dando unidad
alindividuo. Aristoteles se vale de nuestra fa-
cultad para discernir las diferencias o cambios
repentinosy fugaces en nuestrasimpresiones,
asicomotambiénlafacultad paradistinguirun
antes de un después; aun cuando esas impre-
siones sean opuestas pueden ser numeradas
o contadas, ya que no dejan de pertenecer al
mismo individuo. Desde esta filosofia el tiem-
pose podra contar, numerar, heaquiel germen
de la exactitud del tiempo, de éste se pueden
contarsus ahoras segn un antesy un después,
el ahora contiene una duracién que cada uno
percibe y puede distinguir, diferenciar de un
ahora anterior y de uno posterior. Hasta aqui
la duracién no pasé a ser acotada. Fue Galileo
Galilei quien inicié la tarea de delimitar el aho-
raenalgo regular, tom6—o cosific6—el tiempo
como algo mensurable en su flujo, pero tnica-
mente podia hacerlosilo consideraba comoun
transcurrir uniforme e ininterrumpible:
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Galileo estudi6 la caida de los cuerpos y se dio
cuentadeque, sise elegia como parametro funda-
mental el tiempo en vez del espacio recorrido, la
caida de los cuerpos obedecia a una ley muy sim-
ple:lavelocidad adquirida es proporcionalaladu-
raciondelacaida. Este descubrimientoabri6 lavia

de la matematizacién del tiempo (Klein, 2005: 34).

Es en este momento cuando la naciente
ciencia moderna—que estaba concentrandose
en lo mudable, el ambito que habia sido rele-
gado por la tradicion—, reline matematiza-
ciény esencialismo en su concepto de tiempo.
Galileova adividir el tiempo en partes iguales
o simétricas teniendo como base la exactitud
matematica; asume que el tiempo es un sus-
trato simple, cual linea carente de irregulari-
dades; de modo que sea cual sea la parte de su
segmentacion, no presentara diferencias, ni si-
quiera minimas, con los demas segmentos. La
divisién simétrica del tiempo lo supone como
sustancia homogénea, carente de irregulari-
dades, que se mantiene igual. Asi, el tiempo
pasé a ser concebido en la nueva ciencia, sus-
tancialmente, como carente de diferencias
e inmutable, retomando y aplicando de este
modo el esencialismo filos6fico?.

Bajo esta interpretacion, el tiempo mostra-
ba aquella regularidad e invariancia buscada,
caminando sobre la exactitud matematica,

2 Lafilosofia, por su parte, también contribuye a la matemati-
zaciondel tiempoy delarealidad durante esta época. La figu-
ra principal serd René Descartes, quien considerard que sélo
un método matematico podria desvelarnos los enigmas que
habian acompafnado a la metafisica; tantaerasuconfianzaen
las matematicas que contribuyé en su desarrollo, heredando
al mundo la geometria analitica. Con Descartes la filosofiay
la matematica muestran claramente la persistencia de su
alianza.
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{ Galileo va a

comprobada a través de
la experimentacion; en
lo sucesivo, la ciencia se-
ria considerada una auto-
ridad competente en lo que
al enigma del tiempo se refiere.
Galileo recurrié a instrumentos

para llevar a cabo esas mediciones
del tiempo, a pesar de ser poco afinados
eran mejores que los relojes que en ese
entonces median el paso del tiempo. Por
otrolado, lalecturade susinstrumentos de-
pendiade laobservacién, lo quesignificaque
debia pasar por los sentidos. Esta medicidn
del tiempo, a partirde los cambios percibidos
sensiblemente, le parecié bastante limitada

a Isaac Newton: él crefa que el tiempo no es-
| taba condicionado por la subjetividad, aun
con instrumentos afinados seria una pobre
. concepcidn del tiempo.

Adecirde Newton, este tiempo empobreci-
do no podia ser el tiempo real que comenzaba
a pregonarse en la ciencia, el tiempo real o ab-
soluto tendria que discurririmperturbable, sin
dependerdelaagudezaoloburdode nuestros
sentidos; tampoco obedecera alos fendémenos
celestes, ya que estos no tienen un movimien-
toregularexacto. El tiemporeal noesaccesible
por los sentidos, nos es accesible, aunque de

manera indirecta, mediante el calculo, habra
que valerse de los nimeros, esas entidades
precisas y exactas que nunca abandonan su
puesto. Si identificamos estos nimeros con
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simétricas teniendo como base la exactitud matematica.

el tiempo lo estamos considerando como algo
preciso, exacto e invariable, pues no esvariable
ununooundos,yaqueel uno permaneceigual
a si mismo; cada ahora debe ser igual a si mis-
mo en cuanto a su duracién. El tiempo parece
corresponder a esta concepcion, cual si fuese
esencialmente numerable, otra concepcidon no
ha alcanzado hoy dia la resonanciay el interés
que tiene la matematizacion del tiempo.
Newton no estaba en contra de la expe-
rimentacion, él mismo la empled en sus in-
vestigaciones, pero criticaba tanto el tiempo
aristotélico como aquel que dependia de ins-
trumentos poco fiables; recordemos que en
su época, y mayormente en la de Galileo, las
medidas no estaban estandarizadas, algunas
erandesconocidas porla mayoriaacausadesu
novedad. Newton consideraba que la esencia
del tiempo no podia ser relativa o arbitraria
sino absoluta: “El tiempo absoluto, verdadero
y matematico, en si'y por su propia naturaleza
sin relacién a nada externo fluye uniforme-
mente” (Newton, 2011: 32). Con sus ideas sobre
el tiempo las nuevas investigaciones debieron
mejorar los instrumentos de medicién que
hasta hoy dia se siguen perfeccionando. Es im-
portante sefalarque la exactitudy la precisién
de las matematicas no implica que las mate-
maticas estén culminadas, que ya no evolucio-
nen o sedesarrollen. Newton invent6
—a la par que Leibniz— el calculo o
infinitesimal, muestra de que las
matematicas avanzany lo haran
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paralelasalafisica,comovamosaveralolargo
de esta investigacion.

Con Newton se afirmara la simetria del
tiempo. Para medirlo debe ser considerado
homogéneo, todo instante o ahora debe durar
lo mismo; es decir, debe sersimétrico; segtin se
divida el tiempo cada uno de esos lapsos debe
guardar una proporcién adecuada con los de-
mas lapsos del todo. El segundo 1’ debe durar
lo mismo que el segundo 30’ dentro del todo
que es el minuto. Cada uno de los lapsos en los
que se vaya a considerar dividiry mensurar el
tiempo debe guardar una armonia de posicién
y proporcion respecto a las demas partes del
conjunto. El tiempo simétrico implica que un
segundo debe durar lo mismo hacia adelante
que hacia atras.

Sin la propia simetria no se habria consoli-
dadoenlainvestigacion fisicamodernalaidea
de invariancia y conservacién; el concepto se
encuentra en Galileo, Newton y persiste con
Einstein. Con el afianzamiento de la simetria
las ecuaciones de la fisica se escribiran no sé-
lo en términos geométricos, sino en forma
invariante (incluso la simetria es el punto de

partida de diversas hipétesis que han
logrado convertirse en teorias
fisicas). Es gracias a la sime-

/ |i \ A } "",] triaeinvariancia que se po-
i ‘ || sibilita uno de los puntos
mas fuertes de la ciencia
moderna: la pronostica-
bilidad, al menos hasta

los lindes con la mecani-
cacuantica. Nuestra idea
del tiempo esta basada
en la simetria, lo que
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propicia que se allanen los contenidos no es
trascendente qué acontezca en ese momento,
se requiere Gnicamente la homogeneidad, la
similitud entre instantes; para ello habra que
procurarnos los medios necesarios.

¢:Cémo medimos el tiempo desde esta con-
cepcién? A través de ciclos o intervalos con tal
de que sean constantes, aunque hay ciclos mas
precisos que otros; la naturaleza nos muestra
algunos: el palpitardel corazén, lasucesion del
diaylanoche, las fases lunares, el movimiento
de las estrellas. Sin embargo, esa regularidad
noesinfalible, basta consaltar un poco o dejar
de respirar para aceleraro desacelerarel ritmo
cardiaco, o considerar el puntoy velocidad de
latraslacionenqueseencuentralaTierra, para
cerciorarsede lovoluble que sonsus ritmos. Es-
to, como hemos mencionado anteriormente,
eraloque Newton criticaba; empero, defender
laidea de un tiempo absoluto, no perceptible
enlarealidad, era mantenerseen lasfilasdela
metafisica clasica, la cienciamoderna no podia
permitirse basarsuidea de tiempoenesencias
metafisicas, no olvidemos que uno de los pila-
res de la fisica es la suposicion de que sélo es
real lo que es medible y cuantificable.

En este sentido, la teoria newtoniana pre-
sentaba una tara; posteriormente recibiria
otro embate cuando las investigaciones elec-
tromagnéticas de Maxwell en 1865 llevaron a
obtener nuevos descubrimientos sobre la luz;
las consecuencias de esta nueva teoria eran
incompatibles con la de Newton: mientras las
leyes newtonianas funcionaban bien en pre-
diccionesaobjetos convelocidades de relativa
lentitud, dejaban de funcionar con los objetos
que se desplazaban a velocidades cercanas a
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las de la luz; aun asi, Maxwell intenté conciliar
su teoria con la de Newton, sugiriendo la exis-
tencia del éter; lo mismo hicieron FitzGerald y
Lorentz: consideraron que la expansiony la di-
latacién del espacio eran causadas por el éter.

Fue hasta 1905 cuando Albert Einstein,
apoyado por innovadoras matematicasy las
pruebas experimentales de Michelson y Mor-
ley, desaconsejé el empleo del éter; esta idea
no solamente confirmaba la inexistencia de
este elemento, sino también el abandono de
la idea del tiempo absoluto. Sin embargo, la
renuncia al tiempo absoluto no significé la
renuncia del tiempo mensurable y simétrico,
el cual mantiene este caractery su esencialis-
mo. Einstein retomé la concepcién del tiempo
simétrico, no movid ni cuestiond tal simetria.
Asi,tantoensuteoriade larelatividad especial
(1905) —para sistemas inerciales con velocidad
constante—, como ensuteoriade larelatividad
general (1916) —para sistemas con aceleracién o
gravedad—el tiempo contindasiendo lailacién
de instantes simétricos. En cambio, laduracidon
semodifica, ralentizindose o acelerandose se-
gln la posicion y/o velocidad de los entes en el
espacio-tiempo en que se encuentren.

Los patrones para mensurar el tiempo (ho-
ras, minutos, segundos, etc.) se mantendran
simétricos con respecto a su posicién espa-
cio-temporal. Las diferencias surgen cuando
se comparan dos tiempos de distintas coor-
denadas, pero cada una de ellas mantiene a
sus segundos, por ejemplo, como invariables,
simétricos (hacia atras o hacia adelante). El
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tiempo es mdltiple; empe-
ro, cada uno de sus multi-
plos mantiene esa simetria
rigurosa y la mensurabilidad
deltiempo. Detal modo que un
conteo infinito del tiempo—
t!, t% t3 t"—no modificaen «
nada el concepto de tiem-
posimétrico del que partid
Einstein. Paraelfisicoaleman

no es posible |la existencia de untiempo univer-
sal, simplemente porque no puede ser medido;
no obstante, no renuncié a la universalidad de
la mensurabilidad del tiempo.

Con el surgimiento de la fisica de Einstein,
nuevamente se hizo necesario el perfeccio-
namiento de las tecnologias y técnicas para
la construccidon de mejores relojes; bajo estas
circunstancias era inevitable prescindir com-
pletamente de los relojes celestes o circadia-
nos, debfa buscarse algo regular, invariable,
esto se localizé a nivel atdmico, ya que el ato-
mo es un resonador natural y su frecuencia re-
sonante resiste efectos térmicos y de friccion
que en otros casos alteran los intervalos. En
la actualidad, la mayor precision mensurable
deltiempo se ha conseguido con el reloj 6ptico
atémico; estos relojes son tan precisos y efec-
tivos que dos de ellos separados Gnicamente
por un centimetro de elevacidon nos pueden
mostrar los efectos del campo gravitacional,
es decir, pueden comprobar la relatividad del
espacio-tiempo einsteniano. A pesar de esto
no se ha conseguido latan anhelada exactitud
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matematica para el tiempo, pues estos relojes
alin presentan una minima inexactitud.

Si bien la blisqueda de exactitud dentro de
la naturaleza parece haberacabado conel ele-
mento metafisico del tiempo absoluto, de no
ser porque, precisamente, ese arrojo en busca
del fendmeno exactoy simétrico para medirel
tiempo proviene de una abstraccién con ma-
tices metafisicos. Décadas antes de confiar la
exactitud a los relojes atémicos, el filésofo y
matematico francés Henri Poincaré escribio:

Sin duda nuestros instrumentos de medicion son
imperfectos, pero es suficiente con que podamos
concebir un instrumento perfecto. Este ideal no
puede alcanzarse, pero es suficiente con haberlo
concebidoyasidadorigoraladefinicion de la uni-

dad del tiempo. (Poincaré, 2018: 22).

La concepcién de un tiempo homogéneo,
simétricoy exacto es producto de una abstrac-
cién y no de una intuicién, el tiempo puede
no ser simétrico en si mismo, esta es una po-
sibilidad que la ciencia no se ha planteado con
seriedad, de hacerlo seria el inicio de una Nova
scientia. En cambio, se le ha definido desde la
simetria, s6lo asisirve alosintereses de lacien-
ciaeinclusoalasdemandas de las sociedades
actuales. Nuestra vida diaria, nuestra vida co-
tidianaesimposible sin el tiempo cronometra-
do; enestesentidoeste tipodevida coadyuvaa
consolidar una temporalizacién exacta. Hasta
ahora se sabe que en la naturaleza no hay un
resonador exacto; en donde la exactitud po-
dria estar mas préxima se requieren instru-
mentos complicados y afinados, que superan
por mucho la percepciéon humana, la cual no
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tiene la capacidad sensitiva para la exactitud,
aunque es capaz de concebirlay no renunciar
asublsqueda.

;A qué se debe que no desiste de ella? ;Por
qué esta insistencia por lo preciso y exacto?
Porque hemos hecho de las matematicas al-
go imprescindible a causa de su exactitud y su
indiscutibilidad que la acompanan, llegando a
obnubilar nuestro discernimiento, incapaces
entonces de sabercudndose trata de un mode-
loycuando delarealidad misma. La fisica con-
temporanea mantiene el concepto de tiempo
como sustrato invariable y simétrico en sus
magnitudes, que a suvez pueden ser numera-
bles, a pesar de que no contamos con la intui-
cion del tiempo matematicoy esencialista.

:Como sejustifica el salto del tiempo abs-
tracto a su existencia? La ciencia contempo-
ranea, en especial la fisica, ha sorteado este
dilema con el abandono de la intuicién y con
una reinterpretacion de lo que significa ob-
servable, ahi donde no se hace necesaria la ex-
periencia sensorial para concebir teorias que
expliquen larealidad, v. gr. las particulas suba-
tomicas, quarks, teoria de cuerdas, teoria de
bucles o el mismo tiempo simétrico. A pesarde
la faltadeintuicién, no hay merma ni desmoti-
vacion, el rumbo se ha fijado hacia laidea del
tiempo perfectoyaunque nose llegaraaht, con
la aproximacién podemos confiarnos®. No he-
mos obtenido lo preciso, se dice, pero nos he-
mos aproximado bastante; entonces hacemos

3 Aqui podriamos introducir el principio de incertidumbre de
Heisenberg, el cual pone limites claros a la exactitud a niveles
cuanticos; si bien el asombro que despierta la indetermina-
cidn no se ha decantado por cuestionar la naturaleza misma
de los pares de magnitudes, como es el caso del tiempo, que
no esalcanzado porel principio de Heisenberg.
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porelideal, no porla naturaleza misma.

Elideal del tiempo matematicoy esencialista ha forjado la investiga-
cién cientificay filos6fica contemporanea, pasando por alto el conoci-
miento del tiempo en si mismo. Esto lo podemos ver claramente en la
teoria de la relatividad, tanto especial como general, una de las teorias
mas respetadas en lo tocante al tiempo que ha visto aliados dentro de
la misma filosoffa. Esta teorfa, como sefialamos, sigue bajo la pre-
misa de la mensurabilidad simétrica del tiempo, Gnicamente se
ocupa del tiempo en tanto puede ser medido, mas no del tiempo en
si mismo. Desde la teoria de la relatividad el tiempo se muestra
asimilado a un fenémeno, el fenémeno simple de un reloj
andando. Imaginemos dos relojes: el reloj 1’ se halla en
una coordenada espacio-temporal distinta del reloj 2’
el mecanismo de los relojes es el mismo; sin embar-
go, sujetos al campo gravitacional, sus mecanismos
actian acorde a su posicién dentro del mismo, de mo-
do que cada reloj va a medir un tiempo diferente, sus
mecanismos reflejan su situacién, moviéndose a ritmos
diferentes, uno puede parecer mas lento con respecto del
otro o masrapido con respecto del otro.

Ya sea que nuestros relojes sean de la mas variada construccion, sus
oscilaciones van a ser diferentes: la caida de la arena, el oscilar del cuar-
zo o el oscilar del atomo de cesio; al final lo que se mueve en el reloj se
mueve a ritmo diferente cuando se le compara; el movimiento o el de-
sarrollo de un fenémeno como el oscilar del atomo, no es el mismo para
dos atomos iguales situados en distintos puntos del campo gravitatorio.
Empero, laconclusion “el tiempo es relativo”—tiene mas sentido decir: “el
mecanismo de los relojes o el movimiento de los relojes es relativo”—no
me dice qué es el tiempo, pues sigue dentro, subsumido a laidea del mo-
vimiento o procesoy sumensurabilidad.

Bajo el método cientifico de la fisica el tiempo es proceso, lapso que
ademasobedece a unasimetria; es pues, un proceso simétrico que puede

Desde lateoria de la relatividad el se muestraasimilado
a un fendmeno, el fenémeno simple de
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ser acelerado o ralentizado segin se lo mire.
Lo que llama la atencidn es que la relatividad
del tiempo no es percibida, sino hasta que es
comparada con otra temporalidad situada
o moviéndose en una coordenada diferente
del campo gravitatorio*. Un viajero cruzando
el universo a una gran velocidad constante no
percibira una ralentizacién del tiempo, para él
todo seguiria normal en tanto siga respetando
la escala de tiempo que llevd consigo antes de
partir, es decir, no se deshace del tiempo con-
vencional, de laimagen de que el tiempo esun
proceso simétrico; la fisica habra renunciado a
la concomitancia (simultaneidad), peronoala
constanciay simetria, el reloj es su articulo de
fe. Mientras, el tiempo sigue ahi intacto, custo-
diado entre lapsos, entre los niimeros del reloj,
lo que sea el tiempo yace en medio de dos ins-
tantes parametrados.
Conlateoriadelarelatividad parecié haber-
se revelado algo esencial de la naturaleza del
tiempo. A través de experimentos comproba-
dos se iba confirmando esta nueva definicién
del tiempo relativo unificado con el espacio,
peronodebemosolvidar que se requiere acep-
tar laidea de tiempo simétrico, homogéneoy
mensurable, el cual queda objetivado y redu-
cido a un proceso de resonancia. A la par que

4 Aqui se encuentra uno de los puntos débiles y discutibles de
la teoria de la relatividad especial, ya que la aceptacién de la
misma, a partir del escenario que incluye dos relojes, supone
una conciencia vigilante no sujeta a esos cambios. La teoria
de la relatividad introduce una hipétesis sin mas, una con-
ciencia que no va a ser demostrada o probada. La relatividad
einsteniana prescinde del tiempo absoluto; por su parte, en
el espacio-tiempo de Minkowsky se mantiene la idea de un
tiempo absoluto, no admite pluralidad de cursos temporales;
sin embargo, en tanto tiempo absoluto mantiene el concepto
de tiempo simétrico, en el que cada segundo, minutoy hora
duran lo mismo sea cual sea sunumeracién.

MF | |

surgia la teorfa de la relatividad, tam-
bién estaba surgiendo otra, una que
consideraba la realidad fisica en sus
escalas mas pequenas, que tenia co-
mo objeto de investigacién descubrir
las propiedades cuanticas de las cosas fi-
sicas, entre esas cosas fisicas se encontraba
el tiempo.

Con la llegada de la mecanica cuantica se
tuvieron que inventar nuevas matematicas
y modificar patrones de medida, el tiempo
siguid este reordenamiento. Dentro de esta
nueva investigacion el tiempo se atomiza, se
subdivide a escalas tan infimas como nunca
antes para servir al estudio de la realidad mi-
crocésmica, se llevo al limite el habito humano
de dividir el tiempo, practica a la que hemos
recurrido desde nuestros origenes; afios, me-
ses, dias, horas, todo con unafinalidad vital; es
decir, las divisiones del tiempo se hacian para
darle sentido a nuestravida, tanto en un ambi-
to pragmatico o bien religioso, estético, social.
Ahoraloquetenemos es unamiriadade micro-
tiempos que carecen de unvinculo con nuestra
vida, dejan de ser sélidamente constituyentes
de nuestra existencia, resultan triviales, dando
paso a su nihilidad. La mecénica cuantica to-
moé el espacio-tiempo de Einstein y lo dividié
hasta toparse con su escala minima, con los
limites para medirlo: el “tiempo de Planck”; si
el espacio-tiempo se concibi6 originalmente
como un ente continuoy simétrico, la longitud
y el tiempo de Planck le ponen limites a este
modelo tedrico.

Situados en este punto uno pensaria que
se encontraria con la realidad dltimay funda-
mental del tiempo, pero lo que vino después
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W resulté pasmoso: la propia negacién

% del tiempo. Las palabras del fisico italiano
"[F‘%G Carlo Rovelli, promotor de la gravedad
(}ﬁﬁ)’ cuantica de bucles, son ejemplo de esta

; directriz: “El tiem-

po de Planck
es pequeno,
mucho mas
pequeno
de lo que
puede medir
cualquier reloj
actual. Tan pequeno
. quenotienenadadeasombrosoque

‘alli abajo’,aunaescalatandiminuta,lanocién
de tiempoyanovalga.;Y porqué habriade va-
ler? No hay nada que valga en todo momento
y lugar” (Rovelli, 2018: 66). Somos asi testigos
de cémo la subdivision del tiempo en la teoria
cuantica mostr6 la nihilidad del tiempo, nihili-
dad que llevaba impregnada desde su génesis
griega’.

5 Esimportante sefialar que no todos los sectores de la mecani-
cacuanticase handecantado porlanegaciondel tiempo, Enla
teorfa cuntica de campos, dentro de los diagramas de Feyn-
man, introducidas por primera vez en 1948, se interpretan las
perturbaciones con particulasy antiparticulas viajando hacia
adelantey hacia atrds en el tiempo. Asi también no hemos de
olvidar el principio de incertidumbre de Heisenberg (1927);
sin embargo, los limites de la medicién precisa de pares de
magnitudes, en las que se considera al tiempo, justamente
muestran la incertidumbre desde la consideracion del tiem-
po como una magnitud simétrica, es decir, para que algo pue-
da mostrar incertidumbre requiere de una idea de exactitud
previa (tiempo simétrico y homogéneo) que no se cumple.
Tanto la teoria de Feynman como la de Heisenberg perma-
necen dentro de la fisica actual, pero también es cierto que
la teorfa cudntica no ha dejado de progresar, y es justamente
en sectores mas actuales donde se ha iniciado la propensién
de prescindir del tiempo en las ecuaciones que explicarian los
fundamentos tltimos de la realidad.
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La hiperfragmentaciénde la teoria cuantica
no buscaba separar para despejarlo innecesa-
rio de lo esencial, en cambio, fue la conduccion
a los extremos de la mensurabilidad y homo-
geneizacion del tiempo. Sin embargo, ;qué es-
peraba encontrar la mecanica cuantica si sus
divisiones sobre el tiempo son abstractasy no
fisicas? La fisica moderna se construy6 sobre
el postulado de que el tiempo era un sustrato
permanentemente simple y simétricamente
divisible, mientras produjo resultados favora-
bles con él, se le tuvo en cuenta; a medida que
progresaba la fisicayla matematicala concep-
cién del tiempo apenas si fue repensada, al
grado de estancarse para, llegado el momen-
to, dejarde ser necesario a causa de suinefica-
cia para explicar los fundamentos del mundo
fisico.

La division a la que se ha sometido el tiem-
po no significé nunca una investigacién tanto
como una adecuacién de su naturaleza; la di-
vision, a diferencia de lo que pudo ser un anali-
sis, sededicd a fragmentarel tiempo en partes
simétricas, en donde lo imperante era mante-
ner laigualdad u homogeneidad. Un analisis,
en cambio, divide en partes para comprender
mejor al todo siendo importante evitar la ho-
mogeneidad y simetria de las partes, el conte-
nido es conocimiento originario. ;Qué podria
decirnos de la naturaleza del tiempo
una metodologia que se interesa //

i)
ciede contenidos cada unade sus s
partes? Aun cuando la divisién
se realizara ad infinitum no se

/

porque sudivisién homologueyva-

avanzaria un apice en lain- "\ -
vestigacion sobreel problema
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En efecto,
la division a

niveles cuan-
ticos no veria en
el tiempo nada mas que
" granos vacios, algunas
de las ecuaciones de la
mecanica cuantica conllevan necesariamente
aesa conclusiéony, como los resultados mate-
maticos siguen siendo exactos, no cabe la po-
sibilidad de que el tiempo pueda seguir siendo
considerado como fundamento delarealidad,;
puesto que en la actualidad no se le han en-
contrado propiedades cuanticas, suabandono
resultainevitable.

Losintentos de darconlateoriaunificadano
se ocupan de considerar una nueva investiga-
cionfundamental sobre el tiempo, selimitana
aplicar el postulado de que el tiempo deberia
contar también con cualidades cuanticas. Es
asi como, bajo corrientes vanguardistas de la
mecanica cuantica, el tiempo se mantuvo has-
tadonde logré cumplir con los estandares; en
un punto del examen el tiempo no superé las
pruebas matematicas, de modo que fue inevi-
table excluirlo cuando la investigacién parecia
anquilosada. Frente a los avances y aciertos
que acumulaba la mecanica cuantica, la posi-
bilidad de repensar el tiempo no se considerd,
resulté mas adecuado prescindir de él. No fue
un capricho u ocurrencia, se neg6 el tiempo
debido al lastre que suponia frente a ciertas
teorias de la nueva fisica y por lo prometedo-
ra que resulté la ecuacion de Wheeler-DeWi-
tt, para unificar tanto a la relatividad general
con la mecanica cuantica; en resumen, sin el
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tiempo parece posible dar con la tan anhelada
teoria unificada. Esta ecuacién fue el partea-
guas para la formulacién de nuevas teorias
que pasaronaconcebirel tiempo comoilusion,
teorias como la gravedad cuanticade bucles, el
enfoque machianode]Julian Barbourolateoria
de conjunto causal (Baron et al., 2022: cap. 5).
Este fue el desenlace del tiempo esencialistay
matematico que se generd con la alianzade la
antigua filosofiay matematica griega.

Esta concepcion del tiempo que hemos
estado siguiendo y que se conformdé con el
esencialismo de la filosofia de Parménidesy la
mensurabilidad aristotélica, nos ha mostrado
sus distintas facetas a lo largo de la historia:
desde su seria matematizacion con Galileo,
la mecanica newtoniana, la relatividad de
Einsteiny, finalmente, la mecanica cuantica,
todasy cada una son atravesadas por un des-
tino ineludible, la nihilidad del tiempo. Esto
no muestra la culminacién del problema del
tiempo, muestra como una forma fija de pen-
sarlo ha venido a concluiry cémo se presenta
la oportunidad de pensarlo una vez mas, evi-
tando las limitaciones del tiempo esencialista
y matematico, pensarlo mas alla de la simetria
ylahomogeneidad, pensarlo desde si mismo.

En nuestra blasqueda de respuestas a la pre-
gunta por el tiempo nos hemos olvidado del
tiempo mismo, lo hemos perdido en la infini-
tud numeérica, en esta situaciéon terminamos
siendo como los cavernicolas de la alegoria pla-
ténica, conformandonos con las sombras del
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tiempo: numeracién, mensurabilidad, exacti-
tud y simetria no son mas que esas sombras.
Este tiempo matematico, al que se le exigia
exactitud, se agostd tanto que su destino no
podiaserotro que el que traia consigo al nacer:
la nihilidad. El método matematico es tenta-
dor porsu caracter claro, indiscutible y exacto;
lainvestigacion del tiempo mas extendida se
afianzé en este modelo, el mismo que se ha
dedicado a descifrar el fundamento tltimo de
larealidad y para ello se ha valido del tiempo
simétrico, al menos lo considerd hasta toparse
con lo que bien podriamos considerar las fron-
teras matematicas temporales.

La fisica contemporanea, en el intento de
responder porel fundamento tltimo delarea-
lidad, siguiendo la metodologia matematica,
vio necesario prescindir del tiempo, pues éste
resultaba mas una limitacién que un apoyo
para descifrar ese enigma y al mismo tiem-
po alcanzar la tan anhelada teorfa unificada.
En un nivel cuantico el tiempo es innecesario
para explicar las relaciones entre fenémenos;
llegados a este punto, a este refinamiento del
modelo matematico, el tiempo se desvanecio,
nosirve paraexplicarel fundamento dltimode
larealidad. Escierto que el tiempo se sigue em-
pleando en la fisica clasica, relativistay cuanti-
ca. Sin embargo, aqui el empleo del tiempo se
considera explicacion de casos particulares; en
cambio, se cree que es laatemporalidad lo que
podria revelar lo mas fundamental de la reali-
dad. Deaquise pueden obtener consecuencias
tétricas, como que el tiempo ha sido siempre
unailusion, fantasia para el ser humano junto
con toda su historia, nada mas que una teatra-
lizacién. Segln esto, el tiempo tal y como lo
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conocemos es falso, apenas un recurso nece-
sario para sobrevivir, para llenarnos de espe-
ranza por un futuro, para esbozar una sonrisa
nostalgica por el pasado, para apresurarnos o
relajarnos pues ain no hasonado el reloj.

No obstante, se pueden obtener otras
conclusiones menos derrotistas. Recordemos
(temporalicemos el pensamiento): que la filo-
soffa es la facultad humana para dudar profe-
sionalmente. Asi pues, a pesar de que la fisica
contemporanea sea considerada la voz autori-
zadaencuantoalasoluciéondelosenigmasdel
mundo, ésta se ha visto, en no pocas ocasio-
nes, en crisis o solventando prejuicios, es aqui
cuando la filosofia debe intervenir. La fisica ha
intentado responder por el misterio del tiem-
po, pero lo ha hecho siguiendo Gnicamente el
método matematico; este método servira para
ciertosambitos delarealidad peronoesel ani-
covalido, tiene limitaciones como el prescindir
de fenémenos cuando estos no se adecuan
mas a sus métodos, tal y como aconteci6 al
tiempo; este no puede ser s6lo examinado ba-
jola lupa de la matematizacion, la cual es una
forma mas de estudio; no olvidemos que los
modelos matematicos son aproximaciones a
larealidad, afortunada o desafortunadamente
este modelo ha revelado su insuficiencia para
responder la pregunta por el tiempo a medida
que se afinaba. Esto debid encender las alar-
mas de que el tiempo no sea en si mismo simé-
trico, sino que en él existe la posibilidad de ser
asimétricoy no homogéneo.

Es por esto que habran de buscarse otros
métodos para su estudio, teniendo en cuenta
que el tiempo puede ser pensado mas alla de
la simetria, lo que supondria un nuevo campo
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deinvestigacion paralaciencia o hasta una No-
va scientia. Con ello, filosofia y ciencia tienen la
oportunidad de plantearse unavez masel pro-
blemadel tiempo; en un trabajo con-

junto ambas disciplinas pueden
N encaminar al oscurecido
tiempo el albor de
suser. El trabajo es
titanico, pero habra
que comenzar, al tiempo lo que
\\\ . le sobra es tiempo, pero noal
u que escribe estas lineas, ni
/ al que puede leerlas, pues

mortales somos.
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Resumen

En el presente ensayo abordaremos el concepto de
Obra de arte y su relacién con el de Verdad, ambos
tratados a la luz de la hermenéutica filoséfica desa-
rrollada por Hans Georg Gadamer (1900-2002). El
propdsito de poner en claro dicha relacion consiste en
seflalar cémo es posible que la obra de arte comuni-
que verdad, y en esa medida, conocimiento.
Palabras clave: obra de arte, verdad, conocimiento,
hermenéutica filosofica, Gadamer, Verdad y método,

fenomenologia, epistemologia.

articulos 73

Abstract
In this essay, we will link up the concept of “artwork”

along with the concept of “truth”, both concepts

understood in the light of the philosophical herme-

neutic thinking developed by Hans Georg Gadamer
(1900-2002). The purpose of linking these concepts
consists of pointing out how artworks can communi-
cate truth and, therefore, knowledge.

Keywords: artwork, truth, knowledge, philosophical
hermeneutics, Gadamer, Truth and Method, pheno-

menology, epistemology.




Introduccion

Una de las tradiciones del pensamiento oc-
cidental mas influyente en la filosofia y ori-
ginada a lo largo del siglo xx es, sin duda, la
hermenéutica filosofica. Esta corriente filosé-
fica fue elaborada por el fil6sofo aleman Hans
Ceorg-Gadamer (1900-2002) en su obra prin-
cipal Verdad y método (1960) (a partir de ahora
vyM). Una de las caracteristicas esenciales de
la hermenéutica filos6fica consiste en la pos-
tura que, como veremos mas adelante, tomaal
respecto de las nociones de conocimientoy de
verdad. La postura a la que hacemos referen-
cia esta planteada con precision en la “Intro-
duccién” de vym, ahi, Gadamer puntualiza que
su propuesta filoséfica pretende investigar el
fendmeno de la comprension yjustificar la ex-
periencia de verdad y de conocimiento en los
terrenos extra cientificos (Gadamer, 2012: 24).

La obra vym tiene el propdsito de investigary
argumentar como es posible conocery adquirir
verdad en experiencias tan usuales y comunes
como por ejemplo al ver una obra pictodrica, leer
un poema, escuchar una historia, admirar un
edificio, entre otrasexperiencias llamadas “extra
cientificas”. En consecuencia, resulta necesario
que en lo siguiente respondamos con la mayor
claridad posible por qué a la hermenéutica filo-
sofica le interesa investigar estos terrenos extra
cientificos, y cual es el modo en que el fildsofo
aleman emplea los conceptos de conocimiento
yverdad para sustentarsuinvestigacion.

Con el fin de ofrecer una respuesta a la pri-
mera pregunta que nos hemos planteado, re-
sulta importante senalar la razén por la que
la hermenéutica se distancia del terreno de la

investigacion cientifica-natural. El pensamien-
to filosofico de Hans-Georg Gadamer, refleja-
do en vyM, se posiciona como una propuesta
filos6fica que toma distancia respecto del de-
sarrollo y hegemonia que detentaron en el si-
glo xx—y aun ahora—las ciencias naturales. Lo
anterior no quiere decir que la hermenéutica
filosofica rechace, ignore oinvalide a lainvesti-
gacion o al conocimiento cientifico; por el con-
trario, reconoce que este tipo de conocimiento
ha causado ciertas satisfacciones debido a su
usoy empleo en las sociedades modernas, pe-
ro que el ser humano ha comenzado a olvidar
otro tipo de conocimientos y experiencias que
son fundamentales e incluso necesarias para
la existencia humana.

La problematica del
conocimientoy laverdad
en la hermenéutica filosofica

La hermenéutica filosofica considera que la
investigacion cientifica-natural produce co-
nocimiento verdadero gracias a un modo muy
particular de investigacion: el método cien-
tifico. Este método permite 1) comprobar la
veracidad de un conocimiento, y 2) que toda
persona que emplee y siga metédicamente
los pasos estipulados llegue al mismo resulta-
do. Mediante la comprobacién experimental
y metodolégica de una hipotesis, ésta pasa a
ser un conocimiento veridico, el cual adquiere
caracteristicas de objetividad, de universali-
dad e incluso de ley. Ahora bien, en la medida
en que la investigacion cientifico-natural em-
plea un método que hace posible la repeticion



controlada de un fenémeno, hace
igualmente posible su sujecion.

La preocupacion y problematica
que nota la hermenéutica se basa

en considerar que en la investigacion
cientifica no opera Ginicamente el deseo de saber, pro-
pia del investigador, sino que esta determinada, en ma-
yor medida, por el afan de controlar el modo en que los
fendmenos ocurreny nos afectan. En este sentido, la postura

de lahermenéutica se acerca, en cierta medida, al psicoanalisis propues-
to por Sigmund Freud (1856-1939), quien en su libro El malestaren la cultura
(1930) sefial6 que el progreso de la investigacion cientifica tiene como
objetivo controlar el ambito que atn pone en peligro al ser humano: la
naturaleza. La obra vym plantea que el ser humano ha estado en busca
de controlary planificar todos los fenémenos que le afectan a lo largo
de su existencia, pero que, en el empefo por controlar, ha olvidado esa
experienciaantecesoray esencial que es el fenémeno de la comprension.

A Gadamer le resulté de mayor relevancia preguntarse por la com-
prension que por algiin otro fendmeno, pues antecede a todo actuar. En
este sentido, la hermenéutica filoséfica parte del principio de que el ser
humano, ontolégicamente, es un ser que comprende, lo que significa que
el serhumano no hace variasactividades entre las cuales tambiénllevaa
cabo la comprension. Al contrario, el ser humano comprende, y s6lo una
vez que comprende actia, elige, rechaza, se afana, niega, controla, etcé-
tera. Lainvestigacion hermenéutica se concibe a si misma como anterior
a la investigacion metodoldgica de la ciencia natural; pretende investi-
garcoémo es posible la comprensién, el conocimientoy la verdad en esos
terrenos de la experiencia humana en los que no es posible aplicar una
metodologia que pudiera controlary prever los fendmenos.

Ala pregunta epistemoldgica de la filosofia que se interesa por el mo-
do en que adquirimos conocimiento, Gadamer la responderia: graciasala
comprension. El problema consiste en mostrar qué es eso de comprender
y cdmo hace posible el conocimientoy la verdad. Parailustrar la proble-
matica a la que nos enfrentamos, podemos imaginar que ante un paisa-
je se colocan varios pintores, los cuales estan por representarlo. Resulta
dificil determinar qué en especifico y de qué modo van a pintar; aiin mas
complejo serfa prever cuales seran las apreciaciones, sensaciones e ideas
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de los espectadores que se detengan ante la
representacion pictérica de un paisaje de uno
de estos pintores. Sin embargo, la hermenéu-
tica se pregunta por la posibilidad del conoci-
mientoy laverdad.

:Qué es comprender?

Si a la pregunta que interroga por el modo en
queel serhumano conocesele responde dicien-
do que es la comprension la que hace posible el
conocimiento, resulta necesario una caracteri-
zacion que nos indique qué es la comprension
y cdémo posibilita el conocimiento. Comen-
zaremos por senalar una caracteristica de la
comprension, la cual consiste en el tipo de pro-
ceso de que se trata. En vyM se puntualiza que
la hermenéutica no se concentra en preguntar,
porejemplo: scomo es el hombre en general?, o
scémo se originan los pueblos? (Gadamer, 2012:
33). Las preguntas que le competen son: scémo
es este hombre en particular?, ;cémo se origind
este pueblo en especifico?

La hermenéutica se pregunta, en primer lu-
gar, por lo particulary no por lo general, porque
le interesa investigar la experiencia de la com-
prension, la cual parte de las experiencias indivi-
duales, ya sea de una persona en especifico, de
una comunidad o de una época. En tanto que el
fendmeno de la comprension se ve relacionado
con un sinfin de fendmenos y experiencias que
van determinando cdmo se comprende; la her-
menéutica se interesa por investigar c6mo es
que lacomprension ha llegado a ser tal como es.
Asi, este tipo de investigacion s6lo comprende
algo en la medida en que esclarece el modo en
quealgohallegadoasercomoes:surazéndeser.

Debido a que la comprensidon es un fené-
meno que se desarrolla de manerasingular, no
puede haber una metodologia que puntualice
objetiva o universalmente como llevar a cabo
la comprension. El filésofo canadiense Jean
Grondin (1955) en su libro Hans-Georg Gadamer.
Una biografia (1999), apunta que para Gadamer
el tnico modo de llevar a cabo una investiga-
cién sobre la comprension es atender el pro-
ceso que, de hecho, sin quererlo o desearlo,
llevamos a cabo cuando comprendemos. Com-
prender, entonces, es investigar la razén por la
quealguien en especifico entiende las cosas de
un modo.

Otra caracteristica que nos parece impor-
tante resaltar respecto de la hermenéutica
filosofica es el rasgo ontolégico que adquiere
lacomprension. En vym se plantea que lacom-
prension antecede a toda practica. Debido a
que comprenderimplicaun modo de interpre-
tarel mundo, sus fenémenos, incluso un modo
de concebir qué es el ser humano, la compren-
sion brinda un sentido a toda la experiencia
humana. En este sentido, llegara comprender
de qué modo y por qué razones alguien com-
prende tal como lo hace, implica esclarecer c6-
mointerpretayse acercaal mundo en general.

La tercera caracteristica que nosotros con-
sideramos importante sefialar consiste en la
incompletitud de la comprensién. En vym se
arguye que el fenémeno de la comprension
nunca termina por comprender completa-
mente todo. Por un lado, el fendmeno de la
comprension esta en un constante movimien-
to que va de lo comprendido a lo incompren-
dido, de lo familiar a lo extrano, de lo usual a
lo insdlito. A este movimiento se le conoce
como “el circulo hermenéutico”. Este nombre
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hace referencia al constante proceso de com-
prender, el cual, como ya se menciona, no es
un estado de plenitud de sentido, ya que hace
referencia al constante comprender, pero, asu
vez, a la constante incomprension. Por otro la-
do, en tanto que una caracteristica ontolégica
de la existencia humana consiste en compren-
der, ésta se ve necesariamente relacionada con
el desconocimiento, con la ignorancia, con la
inconsciencia, con la confusion, con el olvido y
con el malentendido, pues la comprension tni-
camente se llevaacabo graciasaloquealn no
se comprende.

Las caracteristicas antes senaladas res-
pecto de la comprensidn son mencionadasy

desarrolladasen laobra magna de Gadamer. A
este tipo de caracterizacion de la hermenéutica
filosofica se le conoce como un acercamiento
fenomenoldgico, el cual consiste en observar
con sumo detenimiento y cuidado en qué con-
siste un fenémeno en concreto. El acercamiento
e investigacién fenomenolégicos que recobra
vyM proviene del planteamiento del filésofo
Martin Heidegger (1889-1976), quien en su obra
Sery tiempo (1927) propuso este acercamiento a
la hora de llevar a cabo un analisis de los “exis-
tenciarios” del ser humano, es decir, dar cuenta
de cudles son las caracteristicas ontolégicas de
laexistencia humana. Lo anteriorimplica que la
investigacion filos6fica no pretende senalar c6-
mo debe ser la existencia humana, sino, en todo
caso, sefialar como es y en qué se basa la exis-
tencia humana. En consecuencia, lo que busca
la hermenéutica filoséfica no es controlar la
comprension; lo que busca es comprender qué
pasa cuando comprendemos.

La hermenéutica valora positivamente la
experiencia que el ser humano puede tener
con las obras artisticas, debido a que es un
ejemplo conciso de la situacién de compren-
sidn-incomprension en la que se juega la exis-
tencia humana. Sinembargo, la experiencia de
la obra de arte no sirve inicamente de ejem-
plo del Ilamado circulo hermenéutico, tam-
bién ejemplifica como el ser humano conocey
adquiere una verdad que antes ignoraba me-
diante el proceso de lacomprension. Gadamer
reconocid en varias entrevistas y obras la im-
portancia que juega el papel de laobradearte
en su propuesta filosofica.

El fenédmeno de la comprension estd en un constante
movimiento que va de lo comprendido a lo incomprendido.



Tantaera lavaliadelaexperienciadelaobra
de arte para la hermenéutica que incluso la
obra de vym inicia con el capitulo “Elucidacién
de la cuestion de la verdad desde la experien-
cia del arte” (Gadamer, 2012: 29). A su vez, el
fil6sofo aleman entendi6 que el conocimiento
y laverdad son experiencias igualmente esen-
ciales a la existencia humana, antecesoras de
cualquier metodologia que desease controlar-
las o imponer reglas. Con todo lo dicho hasta
ahora, podemos avanzary mostraren qué con-
siste |laexperiencia de conocimientoyverdad a
partir de la experiencia de las obras artisticas
siguiendo el planteamiento hermenéutico.

Obradearteyverdad

Para comenzaresta seccidn, nos parece impor-
tante puntualizar qué se entiende por “obra de
arte”y, posteriormente, mostrar la relacion de
esta lltima con losfenémenos de laverdady el
conocimiento. Comenzaremos porsefialarque
la palabra que Gadamerempleé para hablarde
obras de arte es la palabra “representacion”.
Esta palabra resulta de gran importancia para
entender el tipo de nocién que se tiene respec-
tode laobradearte. Lo que hace laobra de ar-
te es volver g presentar lo que se nos presenta en
nuestra experiencia con el mundo. El cambio
es significativo por la siguiente razén: las co-
sas que se nos presentan en el mundo tienen
un caracter muy especifico, la de ser objetos
cercanos, habituales e interpretados desde
un principio, pero las cosas que se vuelven a
presentarson mostradas desde una lejaniain-
habitual, haciendo explicita la interpretacion
desde la que estan determinadas.

Laobradearte permite que las cosas salgan
de esa relacion habitual, familiary usual a la
cual estd acostumbrada la existencia humana.
La obra de arte permite resaltar la existencia
de lo que representa y da paso al tipo de co-
nocimiento propio de la experiencia de la obra
de arte: el reconocimiento. Lo que este tipo de
conocimiento significa es el darse cuenta de
que uno se da cuenta de algo. Este plantea-
miento implica no s6lo que la obra de arte nos
vuelve a presentar las cosas permitiendo que
nosotros nos demos cuenta de ellas, la obrade
arte también le permite reconocer al especta-
dor la comprension que tenemos de las cosas.
Para Gadamer, el tipo de interpretacion que
alguien tiene se vuelve comprension explicita
almomentode representaralgode maneraar-
tistica. De este modo, quien observa también
reconoce que su comprension puede diferir,
acercarse, distanciarse e incluso complemen-
tarse con la interpretaciéon mostrada por la
obra artistica'.

En la medida en que la obra de arte con-
siste en “volver a presentar” o “resaltar” tanto
una comprension particular de las cosas como
las cosas mismas, se relaciona con el concep-
to de verdad que se emplea en vym. Para la
hermenéutica filosé6fica “la verdad” no es una
cosa, 0 una sentencia definitiva o absoluta; el

1 Parailustrarespecialmente el tltimo punto, nos remitiremos
a dos obras pictéricas de tiempos distintos que representan
unamismaescena. Nos referimosa1) “Las Meninas” (1656) del
pintor espafol Diego Veldzquez (1599-1660), y a 2) una de las
tantas representaciones del cuadro de “Meninas” por el pintor
mexicano Alberto Gironella (1929-1999). Ambas obras pictori-
cas representan lo que podriamos considerar como una mis-
ma escena, aunque las dos obras pictéricas representan cada
una de un modo particular lo mismo. Lo que se hace presente
no es tnicamente la misma escena, sino la interpretacion e
incluso lasensibilidad de cada artista.



concepto de verdad que emplea esta corriente
de pensamiento esta mas relacionado con un
proceso, el proceso de “mostrarse”, de “salir a
la luz™. La experiencia de verdad que le inte-
reséjustificara Gadamer fue la experiencia de
notar algo que, o no estaba o no nos dabamos
cuenta de que estaba, es decir, la experiencia
de la verdad es la experiencia de darse cuen-
taentantoquealgosalealaluzysedescubre.
Este tipo de experiencia esta ligado a la expe-
riencia de descubrir algo que de otro modo
nos estaria oculto, esto es, a la experiencia del
conocimiento.

Asuvez, laobradearte representasuobjeto
y, al emplear necesariamente una interpreta-
cion particular de lo representado, nos pone
al descubierto la sensibilidad de un individuo
en particular, lainterpretacion de una naciéon o
poblacién, eincluso lacomprensién que puede
tener toda una época. De modo general, la ex-
periencia de laverdad consiste entoda aquella
experiencia en la que la existencia humana se
pone en contacto con una comprension e in-
terpretacion del mundo que desconocia, mal
interpretaba o incluso que ignoraba. Recorde-
mos que la comprensiony la verdad, tal como
las entiende Gadamer, no son una cosa fija o
capaz de ser concretada; ambas son un proce-
so que se lleva a cabo en la existencia siempre
que el ser humano se enfrenta a lo nue-
vo, lo extrafo, lo distinto, lo inusual, |
etcétera.

En tanto, la existencia humana es-
ta esencialmente comprendiendo, esta

2 Vale la pena decir que el modo en el que el mismo Gadamer
entendi6 el concepto de verdad es recogido y suministrado
por el pensamiento de sumaestro Martin Heidegger.

r

siempre en un proceso de entender. Por ende,
la experiencia de la verdad es una experiencia
que el ser humano hace constantemente, aun
cuando no emplee métodos o se dé cuenta de
dicha experiencia. Gadamer empled la expe-
riencia de la obra artistica para ejemplificar
y fortalecer su propuesta filoséfica. Ya que la
obradearte presenta algo nuevamente, yasea
un escenario o personas desconocidas para el
espectador, o incluso cuando representa esce-
narios conocidos—pero desde una perspectiva
singular—, lo que esta haciendo la obra de arte
es mostrarle al espectador algo que antes no
estabaparaél,ylaexperienciade darse cuenta
ydescubrirlo que antes no se tenia en conside-
racion es la experiencia propia de la verdad y
del conocimiento.
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Mds que CO,:

Una mirada a las politicas de mitigacion
del cambio climatico antropogénico
desde la filosofia de la ciencia
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More than CO,: A look at anthropogenic climate change
mitigation policies from the philosophy of science

Resumen

El cambio climatico antropogénico en curso es un
desafio socioambiental complejo que amenaza a
los ecosistemas y a las sociedades humanas. A partir
del conocimiento cientifico disponible y del consen-
so entre expertos, desde 1992 se han implementado
politicas climaticas de mitigacion. Sin embargo, al no
reducir la cantidad de gases de efecto invernadero
antrépicos emitidos anualmente, esas politicas es-
tan fallando. El objetivo de este articulo es mostrar
los aportes de la filosofia de la ciencia para dilucidar
algunos factores epistemologicos involucrados en las
politicas climaticas de mitigacion -e. g. incertidum-
bre, juicio experto, carga tedrica de la observaciény
reduccion de teorias- e invitar a una reflexion criticay
no reduccionista del problema.

Palabras clave: cambio climdtico antropogeénico, fi-

losofia de la ciencia, politicas de mitigacion, reduccio-

nismo de teorias.
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Abstract

Ongoing anthropogenic climate change is a complex
socio-environmental hazard for ecosystems and hu-
man societies. Climate mitigation policies have been
implemented since 1992 based on scientific knowled-
ge and expert consensus. Nevertheless, those policies
fail annually to reduce the anthropogenic emission of
greenhouse gases. This article shows the contribu-
tion of the philosophy of science to elucidate some
epistemological elements involved in climate miti-
gation policies —e.g., uncertainty, expert judgment,
theory-laden observation, and theoretical reductio-
nism— and promote a critical and non-reductionist
reflection on the problem.

Keywords: anthropogenic climate change, philo-
sophy of science, mitigation policies, theoretical

reduction.

| JULIO-DICIEMBRE 2023



Recibido: 21 de marzo de 2023

Aprobado: 30dejuniode 2023

La percepcién social y politica de las afectaciones ambientales antro-
pogénicas —es decir, de origen humano— no es nueva’, aunque fue sélo
hasta el siglo xx que las ciencias naturales y sociales se convirtieron en
el principal medio epistemolégicamente acreditado para 1) diagnosticar
las causas, los efectosy la escala de los problemas socioambientales, y 2)
influirsobre latoma de decisiones politicas encaminadasa limitar la emi-
sion de contaminantes. El cambio climatico antropogénico es un caso pa-
radigmatico de las complejas relaciones entre ciencia, politica, sociedad
y ambiente. El objetivo de este articulo es mostrar algunos aportes de la
filosofia de la ciencia para dilucidar ciertas dificultades tedricas involu-
cradasen las politicasinternacionales de mitigacién del cambio climatico
antropogénico, problema que se haimpuesto como una “exigencia espe-
culativa” ala filosofia (Manny Wainwright, 2018: 46).

Existen politicas climaticas de mitigacion,
pero estan fallando

Actualmente en nuestro planeta hay un cambio climatico causado por
actividades humanas (Ipcc, 2021: 8), se le ha considerado como una
“emergenciaclimatica” (Rippleetal., 2020: 8) en tanto que representa una
amenaza existencial para las sociedades humanas presentes y futuras
(Magnanetal., 2021; Spratty Dunlop, 2019). La solucién a este fenémeno
socioambiental, complejo en multiples escalas, requiere la cooperacién
de distintos actores cientificos, sociales, econdmicos y politicos.

Para mitigar las causas del cambio climatico antropogénico se han
estipulado politicas internacionales que tienen mas de treinta anos de
existencia. En1992 se cred la Convencién Marco de las Naciones Unidas
sobre el Cambio Climatico (CMNucc) cuyo objetivo, desde entonces, es

1 Durante la Revolucién Industrial del siglo X1X el gobierno de Inglaterra regulé algunos procesos
productivos para limitar los dafios al ambiente que, a su vez, afectaban la economia local. Para re-
ducirlalluviaacida, causada porlas grandes emisiones de 6xidos de azufre generadas porlaquema
de carb6n mineral, el gobierno inglés puso en marcha en 1863 la Alkali act, que contemplaba la
inspeccién gubernamental—de la mano de Robert Angus Smith (1817-1884) quimico inglés experto
en la materia— para regulary vigilar los procesos industriales (Reed, 2014). La Iluvia dcida fue el
primer gran problema ambiental causado por la quema de combustibles fésiles en ser tratado y
relativamente solucionado porel trabajo conjunto de la cienciay la politica (Rothschild, 2019:187).
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establecery operar un marco juridico politico
internacional orientado a limitar las emisio-
nes antrépicas de gases de efecto invernadero
(GEI) que estan afectando al sistema climatico
terrestre. Desde 1995 se celebran reuniones
anuales—lasllamadas Conferencias de las Par-
tes (cop)— para dar seguimiento a las politicas
climaticas convenidas por los paisesy regiones
firmantes de lacmNucc. Destacan dos hitos de
politica climatica elaborados por dicha Con-
vencién Marco:

1. El“Protocolo de Kioto” firmado en 1997,
que establecié6 como meta la reduc-
cién en quince anos de 5.5% de GEl an-
trépicos respecto a los valores de 1990
—calculadas en 38 gigatoneladas (Gt)>—
(Molina, Sarukhany Carabias, 2017:147).

2. El“Acuerdo de Paris” firmado en 2015,
que establecié como meta para 2030
evitar un aumento de temperatura
de la superficie terrestre de mas de 1.5
°C —meta mas ambiciosa— o0 maximo 2
°C mayor a valores preindustriales (to-
mando el afio 1750 como referencia), o
bien reducir la emisién anual de GEl an-
trépicos a nivel global en un 55% (cm-
NUCC, 2015:17).

A pesar de las negociaciones anuales, el ase-
soramiento cientificoy lasambiciosas medidas
de mitigacién?, las emisiones antrdpicas reales

2Gigatonelada: Gt=1x10°=mil millones de toneladas métricas.
3 “Medidas. Tecnologias, procesos y practicas que reducen las
emisiones de gases de efecto invernadero o sus efectos por
debajo de los niveles futuros previstos [...] como [...] las tecno-
logfas de energia renovable, los procesos de minimizacién de
desechos, los desplazamientos al lugar de trabajo mediante
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de gases de efecto invernadero a nivel global
superan cada afio la cantidad objetivo estable-
cidaporlacmNucc paraevitarelincrementode
masde 2°Csobre latemperatura preindustrial.
Este aumento sostenido de GEI antrépicos pue-
de considerarse un fallo de las politicas climati-
cas de mitigacién (ver grafica).

;Cémoesposible que las politicas climaticas
de mitigacién fallen a pesar de los numerosos
acuerdos politicos y el continuo asesoramien-
tocientificorespecto al tema? ;Podemos saber
todo respecto a los problemas socioambien-
tales o siempre habra algo que escapara a
nuestro conocimiento y control? ;Acaso la re-
solucién de problemas socioambientales es
mas compleja que seguir una linea recta sim-
ple entre el conocimiento cientificoy laaccién
politica? La filosofia de la ciencia nos ofrece
algunas respuestas.

:Sabersiempre es poder?
Incertidumbre, complejidad
yriesgo

Laideade que el conocimiento sobre la natura-
leza nos permite predecir su comportamiento
para asi dominarla fue defendida por el fil6-
sofoy politico inglés Francis Bacon (1561-1626),
quien es considerado unode los fundadores de
la ciencia moderna:

transporte publico, etc” (IPCC, 2007: 84). “Mitigacion (del cam-
bio climatico) [...] Intervencién humanaencaminadaareducir
las fuentes o potenciar los sumideros de gases de efecto inver-
nadero. [...]” (IPCC, 2014a:135).
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Gréfica 1. Emisiones antrépicas de GEl anuales (industriales, agricolas, forestalesy por cambio de uso de suelo)
medidas en GtCO2eq®. Fuente: Elaboracién propia a partir de UNEP (2013; 2015 -sélo hay datos de emisiones
industriales-; 2018; 2019; 2020), Banco Mundial (2021), World Data Lab (2023).

Lacienciay el poder humanosvienenaserlo mis-
mo, porque el ignorar la causa nos priva del efec-
to. Enverdad, no es posible vencer la naturaleza
mas que obedeciéndolayloqueenlacontempla-
ciéntieneelvalordecausavieneatenerenlaope-

racionelvalorderegla. (Bacon, 2011: 57).

El proyecto epistemoldgico de la Moderni-
dad puede describirse como la basqueda de
un conocimiento indubitable, certeroy minu-
ciosamente garantizado. La ciencia moderna
institucionalizé en los siglos xviy xvii el ideal
de un conocimiento que debia seralgoritmico,

4 “Concentracién de CO,-equivalente [...] Concentracién de di6-
xido de carbono (CO,) que produciria el mismo forzamiento
radiativo que una mezcla dada de CO2 y otros componentes
de forzamiento. Esos valores pueden tener en cuenta tnica-
mente los gases de efecto invernadero (GEI) o una combina-
cién de GEl, aerosoles y cambio del albedo de la superficie”
(IPCC, 2014a:130).”
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moralmente neutro, completamente objetivo,
descontextualizado sociopoliticamente y con
independencia metodolégica para asi garan-
tizar su validez universal abstracta (Toulmin,
2001:78). Durante casi cuatrosiglos las ciencias
se cultivaron bajo la vision baconianade que el
conocimiento cientifico permite el control ab-
soluto de la naturalezay laignorancia implica
incapacidad paralaaccién.

Sin embargo, hacia finales del siglo xx las
condiciones geopoliticas (carrera armamentis-
ticatermonuclear, biolégicay quimica durante
la Guerra Fria) asi como desastres ambientales
causados por la industria humana (fuga de
gases toxicos en Bhopal, agujero en la capa
de ozono, accidente nuclear en Cherndbil, ex-
plosién del transbordador espacial Challen-
ger, encallamiento del petrolero Exxon Valdez,
cambio climatico antropogénico) hicieron
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evidente que el conocimiento cientifico y las
innovaciones tecnolégicas no sélo contribuyen
al bienestar social sino que también producen
materiales, artefactos y sistemas complejos
que, al ser dificilmente predeciblesy controla-
bles, ponen en riesgo a las sociedades huma-
nasyalaTierra (Beck,1998).

Desde la filosofia de la ciencia y el enton-
ces naciente campo de los estudios de ciencia,
tecnologiay sociedad (cTs) se elaboraron pro-
puestas tedricas que reconocian 1) el caracter
inevitable de la incertidumbre en el conoci-
miento, 2) lacomplejidad de los fendmenos es-
tudiados, y 3) laamenaza a la existencia de las
sociedades derivada de problemas ambien-
tales globales —tales como el cambio climati-
co—o de dispositivos y sistemas tecnoldgicos.
Las nuevas propuestas tedricas, tales como el
“modo 2 de produccién de conocimiento” o las
“tecnologias de la humildad” afirmaban que
lastres caracteristicas antes mencionadasson,
ademas, algunos de los factores tanto inelu-
dibles como determinantes de la produccién
tecnocientifica contemporanea (Gibbons et al.
1997;Jasanoff, 2003).

Una de las propuestas destacadas de la fi-
losofia de la ciencia que aborda los problemas
ambientales globales reconociendo la comple-
jidad, el riesgoy laincertidumbre que los acom-
pafian es la ciencia post normal, teorizada por
Silvio Funtowicz y Jerome Ravetz (1993; 2000).
Estos autores afirman que en las sociedades
contemporaneas muchos de los objetos de

Después de la

estudio cientificoya noson resultadode unain-
dagacién curiosa, sino que se tratan de proble-
mas ambientales que amenazan la existencia
humanay se caracterizan porsuescala planeta-
ria, sus efectos a largo plazo, la incertidumbre
envarios niveles, lacomplejidad de su estructu-
ra, la presencia inevitable de valores humanos
implicados en la toma de decisiones (stakes) y la
urgencia con la que deben tomarse las decisio-
nes sociopoliticas encaminadas a susolucion.

Funtowicz y Ravetz afirman que asegurar
la calidad de la informacién necesaria pa-
ra la toma de decisiones ante los problemas
socioambientales implica evaluar tanto los
procedimientos de manejo y obtencién de
conocimiento, asi como la competencia de
las personas que se dedican a estas tareas. La
informacién cientifica ya no se reduce a pro-
posiciones inteligibles respecto a situaciones
totalmente controladas, sino que implica tres
niveles distintos de incertidumbre:

a) Incertidumbre técnica: correspondealain-
exactitud de datosy se maneja con herra-
mientas estadisticas o similares.

b) Incertidumbre metodolégica: implica la no
fiabilidad del procesamiento de infor-
macion y se reduce por medio de juicio
experto que implicavaloracion.

) Incertidumbre epistemoldgica: implica una
ignorancia irreductible ya sea de algin
aspectodel problemaodelasimplicacio-
nesde las opciones de solucién al mismo.

y tras atestiguar el

enorme valor prdctico, politico y militar del conocimiento climatico
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Acadatipodeincertidumbresistémica—ylo
quese poneenjuegoenlatomadedecisiones—
corresponden tres estrategias complementa-
rias de resolucién de problemas:

7)

2)

3)

Ciencia aplicada: opera en situaciones con
baja incertidumbre técnica—manejable
por procedimientos estandarizados—y
conapuestas bajasrespectoalatomade
decisiones —en tanto que las consecuen-
cias del uso que otros agentes sociales
hacendelacienciaytecnologianoes res-
ponsabilidad de los investigadores—.
Consultoria profesional: opera en circuns-
tancias no estandarizadas ni reprodu-
cibles, aunque similares o andlogas, con
incertidumbre metodolégica —maneja-
ble mediante el juicio y las habilidades
expertas—y lo que se pone enjuegoen la
toma de decisiones es elevado—en tanto
que los intereses de clientes, usuarios,
sociedady del propio profesional pueden
entrar en contradicciéon—. En este punto
la comunidad evaluadora se expande
pues no depende exclusivamente de pa-
res académicos e incluye a las personas
involucradas o afectadas porlatomade
decisiones expertas.

Ciencia post normal: se caracteriza por
poseer incertidumbre epistémica—laig-
norancia es ineludible, pero es utilizable
como herramienta heuristica analoga al
uso del infinito en las matematicas—y
por tener las maximas apuestas respec-
to a latoma de decisiones—en tanto que
los intereses y conocimientos de amplios
sectores sociales entran en conflicto—.

MF | articulos |

No hay técnica ni método capaz de ma-
nipular a voluntad los problemas post
normales. Los hechosy los valores noson
manejables como aspectos “puramente
objetivos”, ya que la definicién tanto de
los problemas como de las soluciones
implican necesariamente una participa-

cién social amplia. Los autores denomi-
nan a esta situacion hechos extendidos
y comunidad de pares extendida, lo cual
puede considerarse analogo a la demo-
cratizacion: un mecanismo social para
manejarde manera eficazy adecuadalos
problemasyamenazas colectivas.

En tanto que fenémeno socioambiental
complejo en mdltiples escalas, el cambio cli-
matico antropogénico implica distintos tipos
deincertidumbres’ cuyo manejo pasa desdeel
uso de herramientas estadisticas hasta los co-
mités interdisciplinarios e internacionales de

5 Para un andlisis desde |a filosofia de la ciencia sobre incerti-
dumbre de 1) los datos climatolégicos, 2) la estructura de los
modelos climaticos computacionalesy 3) el desenvolvimiento
temporal del cambio climatico cfr. Madrid Casado (2022).
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expertos sobre el tema cuyojuicio es relevante
para latoma de decisiones politicas.

Eljuicio experto ante la
complejidad del cambio climatico
antropogénico

¢Existe un cambio climatico causado por la
emisién antrépica de diéxido de carbono
(CO,)? Esta pregunta apareci6 en la literatura
cientifica hace casi un siglo en el articulo de
Guy Stewart Callendar “Produccién artificial
de diéxido de carbono y su influencia en la
temperatura” (Callendar,1938). El camino hacia
unarespuesta cientificamente fundamentada
hasido largo.

Después de la Segunda Guerra Mundial y
tras atestiguar el enorme valor practico, po-
litico y militar del conocimiento climatico se
profesionalizé su estudio (Aspray, 1990: 129).
Ya para 1947, en la Convencién Meteorolégica
Mundial, se reconocié la necesidad del estudio

meteorolégico de una manera internacio-
nal e intergubernamental, lo cual, a su vez,
desembocé en 1951 en la conformacién de la
Organizacion Meteorol6gica Mundial que se
convirtié posteriormente en una agencia de la
ONU (Weart, 2003: 32).

Entre las décadas de 1950 y 1970 hubo una
continua evolucién de las técnicas y los instru-
mentos empleados por las ciencias climaticas.
Por ejemplo, la datacién por decaimiento de
isdtopos radiactivos del carbono en muestras
de fésiles, sedimentos y aire prehistérico atra-
pado en el hielo de los polos (Jouzel, 2013), el
desarrollo de modelos climaticos computacio-
nales (Aspray, 1990: 143 y ss.), la medicion di-
recta de las concentraciones atmosféricas de
CO, (Keeling,1960) y la medicién satelital de la
temperatura de la superficie terrestre (Weart,
2003:120Yss.). Estas técnicas permitieron dar
unarespuesta epistémicamente fundamenta-
daalapreguntade Callendar: laconcentracién
atmosférica de didxido de carbonoy la tem-
peratura promedio de la superficie terrestre

Tabla 1. Niveles de confianza empleados por el IPcc. Fuente: Elaboracién propia a partir de ircc (2014a; 2014b).

Término empleado en losinformes del Ipcc (espariol e inglés) Grado de probabilidad
Précticamente sequro (Virtually certain) 99-100%
Sumamente probable (Extremely likely) 95-100%

Muy probable (Very likely) 90-100%
Probable (Likely) 66-100%
Més probable que improbable (More likely than not) >50-100%
Tan probable como improbable (Aboutas likely as not) 33-66%
Mésimprobable que probable (More unlikely than likely) 0-<50%
Improbable (Unlikely) 0-33%
Muy improbable (Very unlikely) 0-10%
Sumamente improbable (Extremely unlikely) 0-5%
Excepcionalmente improbable (Exceptionally unlikely) 0-1%
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tienen una correlacién positiva, es decir, el
aumento de CO, antropogénico estd causando
un cambio climatico cuyos efectos sobre el pla-
netay las sociedades contemporaneas deben
serevaluados.

En1979la Academia Nacional de Cienciasde
los Estados Unidos publicé un informe clima-
tolégico que estimaba un posible incremento
de 3°C+1.5°Cde latemperatura promedio de
la superficie terrestre si la concentracion at-
mosférica de CO, fuera el doble de los niveles
actuales (Santer et al., 2019). Ese mismo afo,
en la Conferencia Mundial del Clima, en Gi-
nebra, Suiza, se establecié un mecanismo de
evaluacién del conocimiento mas actualizado
del tema: cerca de 300 cientificos expertos,
provenientes de mas de 50 paises, revisaron
la literatura cientifica reciente y concluyeron
que a largo plazo el aumento de CO, podria
convertirse en un factor determinante del cli-
ma (Weart, 2003: 116).

Posteriormente, en 1985 en Villach, Austria,
la Organizacién Meteorolégica Mundial y el
Consejo Internacional de Uniones Cientificas
auspiciaron una serie de conferencias cientifi-
cas, en las cuales los climatdlogos concluyeron
que el aumento sostenido de la concentracion
atmosférica de GEI podria causar en el préximo
siglo un calentamiento global significativo an-
te el cual ya era necesario tomar medidas poli-
ticas para evitarlo (Weart, 2003: 151). Dos anos
después, en Bellagio, Italia, los climatélogos
detallaron la necesidad de contar con metasy
objetivos de reduccion de temperaturasy emi-
siones de GEI plenamente cuantificables para
evitar que ocurriera un cambio climatico antro-
pogénico rapidoy potencialmente catastréfico
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(Howe, 2014:156-157). Tras un intenso trabajo de
cooperacion y negociaciones, en 1988 se cred el
Grupo Intergubernamental de Expertos sobre
Cambio Climatico (Ipcc, porsussiglaseninglés),
bajo la guia de la Organizacién Meteoroldgica
Mundial y el Programa Ambiental de Naciones
Unidas (Agrawala, 1998).

La tarea del ipcc es la evaluacién de la lite-
ratura cientifica mas reciente sobre el temay
redactar conclusiones que reflejen el consen-
so cientifico experto sobre el cambio climati-
co antropogénico, ademas de incluir algunos
puntos de vista de grupos politicos, industria-
les y de organizaciones no gubernamentales
(oNG) (Howe, 2014: 158). El Ipcc ha elaborado
seis reportes generales de evaluacién —1990,
1995, 2001, 2007, 2013, 2021— asi como repor-
tes especiales sobre escenarios de emisiones
—2000—, eventos extremos —2012—Y los repor-
tes especiales de 2019 sobre un aumento de la
temperaturade lasuperficie terrestrede1.5°C,
los suelos, los océanosy la criésfera.

Desde el Quinto Reporte de Evaluacion de
2013, el Ircc elabora sus conclusiones a partir
de laevaluacién de tres criterios:

= Evidenciadisponible: que puede ser limi-
tada, media osélida.

= Acuerdo entre expertos: es (til especial-
mente cuando la evidencia es limitada, el
acuerdo puede ser bajo, medio o alto.

= Confianza: es |la probabilidad de que un
hecho o evento climatico pasado, pre-
sente o futuro sea el caso, se expresa en
términos de muy baja, baja, media, alta
o muy alta. El ircc emplea las siguientes
equivalencias (ver tabla1).
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Eljuicio experto de los integrantes del ipcc
les permite hacer contribuciones epistemolé-
gicassobre el tema—i.e. unavanceen el conte-
nido cognitivo especializado—asicomo sefalar
areasde oportunidad paralos responsables de
politicas (policymakers) en tanto que poseen
habilidades técnicasy capacidades practicas
deinteraccién social, académicay politica®.

La influencia epistemoloégica
delipccsobre las politicas
de mitigacion del cambio
climatico antropogénico

El 1rcc publicd en 1990 su Primer Reporte de
Evaluacién, en el cual se ofrecié una definicién

6 Para un andlisis filos6fico de la confianza en el juicio exper-
to respecto al cambio climatico antropogénico, cfr. Almassi
(2012).

de cambio climatico un tanto vagay, de igual
manera, se estimo un lapso temporal para su
acaecimiento aparentemente arbitrario:

Lasfluctuacionesdelclimase presentanenvarias
escalas como resultado de procesos naturales;
esto es a menudo relacionado con una variabili-
dad climatica natural. El cambio climaticosobreel
cual tratamos en este reporte es aquel que puede
sucederel proximosiglocomoresultadodelasac-

tividades humanas. (IPcc,1990: XXXVI1)”.

Para el historiador de la ciencia Joshua P.
Howe (2014: 168), esta sorprendente impreci-
sidn cientificase explica porla presion ejercida
por ONG vinculadas a empresas de combusti-
bles fésiles presentes en los grupos de trabajo
del ipcc. A pesar de la vaguedad de tal defini-
cién, el Primer Reporte de Evaluacion del 1pcc se
tomé como la base epistemoldgica mas sélida
para establecer objetivos politicos internacio-
nales de mitigacion de las causas del cambio
climatico antropogénico. La cMNUCC sanciond
politicamente en 1992 la siguiente definicion:

Por “cambio climatico” se entiende un cambio de
climaatribuidodirectaoindirectamentealaacti-
vidad humana que altera la composicién de la at-
mosfera mundial y que se suma a la variabilidad
natural del clima observada durante periodos de

tiempo comparables. (CcMNUCC,1992:3).

7 “Fluctuations of climate occur on many scales as a result of
natural processes; this is often referred to a natural climate
variability. The climate change which we are addressingin this
reportisthatwhich may occur overthe nextcenturyasaresult
of human activities”. (IPCC,1990: XXXVI).
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Si bien la definicién de cambio climatico
dada porla Convencién Marco es una calca de
la definicién ofrecida por el Primer Reporte de
Evaluacion del 1pcc, tales definiciones no refle-
jan la totalidad de factores involucrados en el
cambio climatico antropogénico. Esto no quie-
re decir que dichos documentos sean falseda-
des o ilusiones ideolégicas ni mucho menos
que se deriven de unaignorancia supina.

Por paradéjico que parezca, cuando se toma
como base epistemoldgica sélo cierta perspec-
tiva disciplinaria respecto al conocimiento po-
sitivosobre el cambio climatico antropogénico
—asi como la manera de plasmarlo y comuni-
carlo—puedesserun limite epistemolégicoalas
politicas climaticas en tanto que las descripcio-
nesy explicaciones se realizan a partir de cier-
tas leyes, principios o teoremas cientificos que
no necesariamente explican la totalidad de los
factores sociales, econémicos, tecnolégicos y
politicos involucrados. Desde la filosofia de la
ciencia esto hasido llamado sesgo epistémico
en la percepcién politica del cambio climatico:

[.]la manera en que el cambio climatico ha sido
descrito y explicado por los grupos cientificos
expertos que guian y/o asesoran a los grupos po-
liticos internacionales ha determinado qué ele-
mentos climaticos son considerados relevantes o
primordiales en términos politicos, mientras que
haignorado otros o los ha considerado secunda-

rios. (Vazquez, 2021: 92).

La tarea de la cMNucc no es hacer ciencia
sino establecer politicas y documentos juridi-
cos sobre la base de afirmaciones de un gru-
po internacional de expertos cientificos. Las
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explicaciones cientificas causales del cambio
climatico antropogénico del primer reporte
del ipcc sélo describieron detalladamente los
impulsores directos (GEI) pero no los impul-
sores indirectos (las actividades humanas) y,
por lo tanto, el lenguaje juridico de la cMmNucc
que sanciond politicamente tales afirmaciones
s6lo enuncia las emisiones de gases de efecto
invernadero, pero descontextualizadas de las
acciones cotidianas de los seres humanos. Es-
te sesgo en la politica climaticanose debeala
ignorancia del problema, sino que la informa-
cién cientificatomada como base epistemol6-
gica sélida no puede explicar la complejidad
de las interacciones socioecondémicas huma-
nas —e. g. teorias del crecimiento econémi-
co o la blisqueda de soberania alimentariay
energética— con las mismas leyes, principios
o teoremas cientificos aplicables a la explica-
cién de la transferencia de calor que ocurre en
los sistemas geofisicos del planeta.

En el sesgo epistémico sobre la percepcidn
politica del cambio climatico operan dos topi-
cos que fueron objeto de reflexion de la filoso-
fiadelaciencia del siglo xx:

a) Carga teérica de la observacion®: El len-
guaje y las entidades tedricas que se
describen cientificamente implica com-
promisos ontolégicos de cémo se es-
tructura el mundo y lo que es posible

8 “En cierto sentido, entonces, la vision es una accién que lleva
una «carga tedrica». La observacion de x estd moldeada por un
conocimiento previode x. Ellenguaje o las notaciones usados
para expresar lo que conocemos, y sin los cuales habria muy
poco que pudiera reconocerse como conocimiento, ejercen
también influencias sobre las observaciones”. (Hanson, 2016:
238).
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afirmar respecto a é1°. Cada teoria pre-
supone cierta configuracion del mundo,
el cual puede incluso ser completamen-
te inconmensurable con otras visiones
cientificas.

b) El reduccionismo de teorias: es la definicion
o explicacién de entidades, fenémenos
y teorias estudiados por una disciplina
cientifica especifica en términos, leyes,
ecuaciones, modelos, mecanismos o
teorias mas generales pertenecientes a
otra disciplina cientifica que se asume
fundamental y general respecto a otros,
oatodos, losdemas campos cientificos™.

Mas que CO,. El cambio
climatico antropogénico desde
unavision no reduccionista

El cambio climatico antropogénico es un pro-
blema socioambiental complejo, en miltiples
escalas, y la explicacion de sus impulsores no
se reduce sélo a didéxido de carbono emitido
por motores de combustién interna, como es
usual escuchar en algunas narrativas media-
ticas o activistas bienintencionadas. Es cierto
queel CO, es el GEI mds estable por sus propie-
dades fisicas y quimicas, pero no es el Gnico
gas de efecto invernadero emitido por activi-
dades humanas. Otros gases antropogénicos
quetienen unimpactoimportanteen el efecto

9 “COMPROMISO ONTOLOGICO: el compromiso ontolégico
de unateoria (o de un individuo o una cultura) consiste en los
objetos o tipos de objetos que tal teoria (individuo o cultura)
asume como existentes”. (Smith, 2007: 66).

10 Paraunanilisis desde la filosofia de la ciencia sobre el reduc-
cionismo de teorias cfr. Schaffner (1967) y Sarkar (1998).
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invernadero del planetason el metano (CH4), el
oxido nitroso (N,0) y los clorofluorocarbonos.
Las fuentes de estos GEI son actividades indus-
trialesy, en el caso del metano, también algu-
nas practicas agricolas milenarias™.

El fracasode las politicas climaticas de miti-
gacion indica que se requieren directrices que
no se basen exclusivamente en las explicacio-
nes reduccionistas que tienden a un predomi-
nio de teorfas puramente fisicas®, o narrativas
centradassdloenlaatmdésfera; no porque sean
falsassino porque no pueden explicar la totali-
dad delosfactoresindirectos (i. e. la pluralidad
de actividades humanas) involucrados en el
cambio climatico antropogénico.

Las teorfas, leyes, ecuaciones, principios
y modelos cientificos que son validos para
la explicacion geofisica del clima no pueden
aplicarse sin mas para explicar, por ejemplo,
cdmo los esfuerzos para convertir todo en el
planetaenun mercado regido exclusivamente
por la ofertay la demanda—teoria econdmica
neoclasica de la competencia perfecta— es-
td impulsando el aumento de desigualdades

11 William F. Ruddiman (2003) sostiene que algunas variaciones
en las concentraciones atmosféricas de GEl en los registros
paleoclimaticos s6lo pueden explicarse por el impacto de las
actividades humanas. El surgimiento de la agricultura —en
particular de arrozales—en China e India entre 9400y 8500
afios antes del presente (AP) seria la causa del aumento del
CH,4 atmosférico registrado hace ~8000 AP De igual manera,
la deforestacion, la quema de turba, la calcinacién de piedra
caliza con fines constructivosy las grandes epidemias explica-
rian algunas de las fluctuaciones de CO, del Holoceno recien-
te. El incremento milenario de estos GEl podria ser la causa
de un aumento de temperatura de entre 0.8 °C hasta los 2 °C
hasta el afio1800.

12 “Este supuesto se encuentra en la base del afan de erigirala
fisica en metafisica, afin que puede detectarse en algunos
fisicos y en la gran mayorfa de los fil6sofos que defienden el
realismo cientifico”. (Lombardiy Pérez, 2012:107).
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Comparacion de emisiones anuales de GEl per capita (en tCO,) poringresos
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Gréfica 2. Comparacion de emisiones anuales de Gel per capita (medidas en tCO,)
poringresos. Fuente: Elaboracién propia a partir de uner(2020), Chancel (2021).

socioecondmicas, asi como una produccién
industrial intensiva en el uso de energiay ma-
terias primas.

Es necesario superar las narrativas que ha-
blan de emisiones de GEI antrépicas descon-
textualizadas o atribuidas con mayor o menor
precisién —y con mayor o menor injusticia—a
ciertas actividades humanas cotidianas. Las
emisiones antrdpicas de GEl son diferencia-
dasy reflejan las relaciones de dominaciony
desigualdades socioeconémicas. Porejemplo,
las actividades militares de los paises hege-
moénicos tienen una huella de carbono anual
superior a las de paises enteros: en 2017 las
emisiones de GEI de las fuerzas armadas es-
tadounidenses (59 MtCO e)*fue superior a las
emisiones nacionales de Suecia (50.8 MtCO e),

13 Megatonelada: Mt=1x10°=un millén de toneladas métricas.

Finlandia (46.8 MtCO e) o Dinamarca (33.5 Mt-
CO,e) (Crawford, 2019).

Asi mismo, es imperativo un andlisis critico
de los discursos ideoldgicos alarmistas que
con parcialidad —o dolo—atribuyen de mane-
ra sobresimplificada y sin un adecuado sus-

tento epistemoldgico igual responsabilidad
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“climatica” a todos los seres humanos. No to-
das las personas ni todos los sectores emiten
las mismas cantidades de GEl. Esun errory una
injusticiaatribuiriguales emisiones antrdpicas
de gases de efecto invernadero sin considerar
ladiferencia de contextos materiales, sociales,
econdmicosy politicos (ver grafica 2).

Es cierto que, desde una perspectiva pura-
mente geofisica, un aumento descontrolado
de las concentraciones atmosféricas de GEI po-
dria llevar en el futuro a la Tierra a puntos de
inflexion climaticos irreversibles (Steffenetal.,
2018: 3). Sin embargo, no todos los escenarios
de aumentos robustos de temperatura (>1.5
°C) son umbrales necesariamente catastrofi-
cos (Hulme, 2020). Esto nojustifica lainaccién
humana, pero tampoco el discurso apocalipti-
codeciertas narrativas activistas.

Ante un problema socioambiental de esca-
la planetaria, la toma de decisiones es inelu-
dible. De acuerdo con el programa Ecosystem
Services for Poverty Alleviation (ESPA), el Antro-
poceno, mas que un umbral temporal, es el
actual proceso de cambio ambiental global

debido a las acciones humanas, que no es un
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destino inexorable en tanto que la calidad de
las relaciones ecosistémicas presentes y fu-
turas depende de las acciones y omisiones
humanas que se tomen hoy ante dicho cam-
bio planetario (Nicholls et al., 2020). Por ello,
para comprendery explicar ciertos niveles de
organizacién y complejidad involucradas en
las causasy en las consecuencias del cambio
climatico antropogénico, se requieren pers-
pectivas multidisciplinarias que incluyan a las
humanidades (Nightingale et al., 2019: 6).

Un andlisis critico del conocimiento cienti-
fico actual —y a contracorriente de discursos
mediaticos— permite afirmar desde la filosofia
de la ciencia que 1) no hay un destino climatico
inevitable, pero tampoco un “edén térmico”
que recuperar; 2) es epistemolédgicamente in-
exacto afirmar que el cambio climatico antro-
pogénico se debe exclusivamente al aumento
de CO, proveniente de motores de combustion
internay es falso que todos los seres humanos
emiten las mismas cantidades de GEl; 3) es éti-
cay politicamente injusto atribuir igual res-
ponsabilidad “climatica” a todas las personas
sin considerar las diferencias de contextos.
Aln hay un margen temporal —de duracién in-
cierta— para tomar decisiones e implementar
acciones de mitigacion epistemolégicamente
fundamentadas, climaticamente eficientesy
humanamentejustas.

Conclusion

Desde un punto de vista de la filosofia de la
ciencia este trabajo ha senalado algunos de
los factores epistemoldgicos implicados en
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el fracaso de las politicas climaticas de miti-
gacion. Dicha falla no puede atribuirse a una
ignorancia supina en tanto que el documen-
to fundacional de la Convencién Marco de las
Naciones Unidas sobre Cambio Climatico se
elabord a partir del Primer Reporte de Evaluacion
delipcc.

La complejidad del problema climatico im-
plicaincertidumbre ineludible en varios nive-
les, razén porla cual es necesarioeljuiciode los
expertos para ponderar el conocimiento cien-
tifico mas reciente sobre el tema. Sin embar-
go, la observacion cientificay el juicio experto
plasmados en el Primer Reporte de Evaluacion
del Ipcc estan atravesados por una carga teé-
ricaque los llevd a 1): defender cierta clase de
entidades que se pueden conocer cientifica-
mente, y 2): |la manera en que se puede acce-
derepistémicamente atales entidades, dando
preponderanciaa las explicacionesbasadasen
leyes, principios, teoremas, ecuaciones y mo-
delos fisicos.

En las fallidas politicas climaticas de miti-
gacién esta presente un sesgo epistémicoenla
percepcién politica del cambio climatico, esto
es, un limite de la capacidad explicativa de las
ciencias climaticas que en su momento sirvie-
ron como base para las decisiones politicas.
La climatologia fisica s6lo puede describir los
elementos, mecanismosy procesos geofisicos
involucrados en el cambio climatico antropo-
génico en curso (GEl, forzamiento radiativo,
sumideros de carbono, ciclos biogeoquimicos),
pero no puede aumentar el grado de resolu-
cién causal explicativa de los factores antré-
picos involucrados (crecimiento econémico,
cadenas logisticas de suministros, guerras) y,
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porlotanto, notomaen cuentalacomplejidad
y pluralidad de actividades humanas que, de
maneraindirecta, son las fuentes de losimpul-
sores directos del cambio climatico en curso:
gases de efecto invernadero.

El cambio climatico antropogénico no es un
fendmeno meramente atmosférico reductible
al CO, proveniente de motores de combustion
interna —narrativa reduccionista habitual—,
sino que es resultado de la manera en que la
humanidad en su conjunto habitay ha habita-
dolaTierra. Entanto que problema planetario
complejo, requiere soluciones colectivas, cli-
maticamente efectivas, pero no por ello hu-
manamente injustas.

La perspectiva critica de la filosofia pue-
de y debe hacer aportes significativos tanto a
cuestiones puramente epistemoldgicas, asi
como respecto a cuestiones éticas y politicas.
Queda abierta lainvitacién a las nuevas gene-
raciones al cultivo comprometido, informado
y responsable de la filosofia de la ciencia ante
el cambio climatico antropogénico, dificultad
socioambiental que no es destino inexorable
sino un problema cuya solucién pone a prueba
lacapacidad criticay propositiva de la filosofia,
la calidad del conocimiento cientifico, la coo-
peracidony la prudencia humana.
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Unodelos principales temas de reflexidn en la filosofia de la ciencia es el del
realismo, podemos encontrarargumentos tanto a favor del realismo cientifi-
\ cocomoenapoyo de la posicion antirrealista. Este ensayo se inscribe dentro
» de dichas discusiones, particularmente me concentro en los argumentos de
——— Hilary Putnam contra el realismo metafisico (en adelante RM), a partir de los
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DI En el primer apartado explico a qué nos referimos cuando hablamos
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b o puesta del rRI de Putnam; en tercer lugar, expongo los argumentos en
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mo o relativismo conceptual; tal como aparece en la primera
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Resumen

Para desarrollar su propuesta del realismo interno,
Hilary Putnam busca refutar en primer lugar la pers-
pectiva del realismo metafisico. El objetivo de este
trabajo es evaluar dichos argumentos de Putnam para
defender la idea de que tienen fallas, pues parten de
dos supuestos, a saber, una teoria correspondentis-

ta de laverdady la tesis de la existencia de una Unica

descripcion completa y verdadera del mundo. Como

conclusién, veremos que el realismo metafisico no
necesariamente es incompatible con el relativismo
conceptual.

Palabras clave: filosofia de la ciencia, Hilary Putnam,
realismo interno, realismo metafisico, relativismo

conceptual.
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nota al pie de paginaen el articulo de Hurtado (1992). Es im-
portante aclarar que la posicién de Putnam respecto del Ri
posterior a la primera aparicién de sus obras—Razon, verdad
e historia (1981) y Las mil caras del realismo (1994)—en la década

Abstract

To develop his proposal of internal realism, Hila-
ry Putnam first seeks to refute the perspective of
metaphysical realism. This paper aims to evaluate
Putnam’s arguments to defend the idea that they
have flaws since they start from two assumptions: a
correspondence theory of truth and the thesis of the
existence of a single complete and accurate descrip-
tion of the world. In conclusion, we will see that meta-
physical realism is not necessarily incompatible with
conceptual relativism.

Keywords: Philosophy of Science, Hilary Putnam,
internal realism, metaphysical realism, conceptual

relativism.
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La existencia de las entidades que componen el mundo

laaccion de

de 1980, parece ser distinta; sin embargo, los
comentarios que aqui expongo van dirigidos a
las afirmaciones que aparecen en tales textos.

La posturadel realismo
metafisico

La postura del RM plantea que la realidad exis-
te por si misma independientemente del co-
nocimiento o conciencia que se tenga de ella.
Seglin lo que plantean Lombardiy Pérez Ran-
sanz (2012: 20), el RM:

noséloaceptalaexistenciade unarealidad exter-
na e independiente del sujeto, sino que concibe
esa realidad como un mundo “ya hecho”, es decir,
como unatotalidad de componentes tltimos, con
propiedadesy relaciones esenciales estructura-

dosencategoriasy clases ontolégicas absolutas.

En el RM el mundo es independiente de
la percepcidn, el pensamiento, el lenguaje o
cualquier otra actividad mental de los seres
humanos. La existencia de las entidades que
componen el mundo no es afectada por la ac-
cién de la mentey, por consiguiente, estas en-
tidades pueden existir, aunque no haya mente
alguna que las perciba.

Para los propésitos de este trabajo es im-
portante presentar la definicién de Putnam
(1981) del RM, de acuerdo con la cual el Rmes la
conjuncién de las siguientes tres tesis:
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1. El mundo consta de una totalidad fija
de objetosindependientes de la mente.

2. Hay exactamente una descripcién
verdadera y completa de cémo es el
mundo.

3. Laverdad se entiende como una rela-
cién de correspondencia entre las pala-
bras o signos mentalesy las entidades
externas que componen el mundo in-
dependiente de la mente.

Puesto que para Putnam las tres tesis estan
fuertemente vinculadas entre si, no es posi-
ble defender ninguna de ellas sin defender
a las otras dos, pues, en palabras de Hurtado
(1992:153), se trata de un paquete integral. Es
en este punto donde surge una primera critica
a Putnam: podria cuestionarse el hecho de que
deban aceptarse en conjuntoy que un realista
no pueda aceptar alguna de las tres tesis re-
chazando algunade lasotras.

El realismo interno

En contraposicidn a la postura del rm,
Hilary Putnam plantea la
propuesta del RI, también
[lamada internalismo, que

admite una realidad externa cuya

existencia es totalmente inde-
pendiente del sujeto; empe-
ro, a diferencia del rRMm, los



hechos y los objetos son construcciones que
los sujetos hacemos en relacién con los marcos
0 esquemas conceptuales que aplicamos a la
realidad independiente. Estos marcos concep-
tuales son formas de categorizar el mundo, es
decir, manerasdedividirla realidad en objetos
y tipos de objetos, ademas:

son construcciones sociales que se erigen, se sos-
tieneny se transforman como resultadodelasin-
teracciones de los sujetos (...) son condiciones de
posibilidad para tener conceptos, creencias, len-
guaje, conocimientos, normasy valores que los
seres humanos necesitamosy usamos en nuestra
relacién cognoscitiva con el mundo. (Gémez Sa-

lazar: 52).

En contraposicién a las tres tesis con las que
Putnam define el RM (presentadas en el apar-
tado anterior), el rRI presenta las siguientes
afirmaciones:

1. Unicamente tiene sentido formulary
responder a la pregunta ;qué objetos
hay en el mundo? desde un determina-
do marco o esquema conceptual.

2. Hay mas de una descripcién o teoria
verdadera del mundo.

3. Lanocién de verdad esta relacionada
con lajustificacién, es decir, laaceptabi-
lidad racional de un enunciado con base
en dar buenas razones, las cuales a su
vez estan fundadas en la coherencia de

Elinternalismo plantea que

nuestras creencias entre si, y nuestras
experiencias dentro del esquema con-
ceptual y nounacorrespondencia entre
signos lingliisticos o mentales con las
entidades que conforman la realidad
independiente.

En resumen, podemos definir al rRI como
la postura que sostiene la concurrencia entre
realismo y relatividad conceptual, es decir, los
objetos de conocimiento son dependientes de
nuestros esquemas conceptualesylaadopcion
de un determinado esquema conceptual es re-
lativo a una cultura. El internalismo plantea
que los objetos son simultaneamente produc-
tosdelamentey el mundo; la mente no se limi-
taacopiarun mundo “ya hecho”, perotampoco
es la mente la que crea el mundo. La realidad
independiente juega un papel esencial en la
constitucién de nuestra ontologia, peroello no
implica ningln tipo de mapeo entre lodadoy
nuestros objetos.

Como senala Gémez Salazar (2005), el RI no
niega la existencia de una realidad indepen-
diente de nuestros marcos conceptualesy de
los sujetos cognoscentes; no obstante, el mun-
do no existe independientemente de nues-
tros marcos conceptuales. La relacién entre la
realidad de los hechos construidos a partir de
los marcos conceptualesy larealidad indepen-
diente desde la cual se construyen esos hechos
no debe entenderse como si se tratase de dos
realidades; los hechosy los objetos son reales

simultdneamente

y el mundo.
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porque son parte de la realidad
independiente, se construyen a
partirde ella, pero son construi-
dos como hechos y objetos en
relacién con los marcos concep-
tuales. Larealidad depende gno-
seolégicay ontolégicamente de

El mundo noexiste

mundo?, dependera de lo que
nosotros entendamos por ‘obje-
to’. Si entendemos por ‘objeto’ lo
mismo que por ‘individuo’ enton-
ces diremos que hay 3 objetos. El
objeto A esta constituido por el
individuo 1, el objeto B constitui-

esos marcos. El mundo en el que independientemente 4o porelindividuo2,yelobjetoc
vivimos se construye en relacién de nuestros marcos constituido porel individuo 3.
con alguno de los diferentes conceptuales Empero, si para entender lo

marcos conceptuales aplicados
alarealidad independiente.
Elride Putnames compatible
con una relatividad conceptual,
pues sostiene que ningln con-
cepto (ni siquiera las categorias mas basicas)
tiene unainterpretacion tnica o absoluta. Para
Putnam, los objetos no existen independiente-
mente de los esquemas conceptuales que son
una piezaclave enlaconstitucién mismade los
objetos; hay posibilidad de tener concepciones
del mundo con ontologias distintas (incluso
incompatibles), y responder a la pregunta de
cuantos objetos existen en el mundo no puede
hacerse sin referir a un determinado esque-
ma conceptual. Si lo que realmente hay en el
mundo depende de un esquema conceptual y
hay relatividad conceptual (pluralidad de es-
quemas conceptuales), entonces también hay
una pluralidad ontolégica. El siguiente ejem-
plo que Putnam (1994: 62-63) propone, puede
ayudarnos a comprender mejor la nocién de
relatividad conceptual:
Pensemos en un mundo con 3 in-
dividuos: individuo 1, individuo 2 e  /§
individuo 3. La respuesta a la pre-
gunta ;cuantos objetos hay en ese

MF |

que es un ‘objeto’ consideramos

lal6gica mereolégica, un objeto

podria estar constituido no sélo

por cada uno de los individuos,

sino también por las sumas que
puedan hacerse de ellos. De esta forma, el ob-
jeto A puede estar constituido por el individuo
1, el objeto B por el individuo 2, el objeto ¢ por
el individuo 3, el objeto D por la suma del indi-
viduo1maselindividuo 2, el objeto E porla su-
madel individuo1masel individuo 3, el objeto
F porla suma del individuo 2 mas el individuo
3y, finalmente, el objeto G puede estar consti-
tuido por la suma del individuo 1 mas el indi-
viduo 2 més el individuo 3 (objeto A =1, objeto
B =2, objeto c =3, objeto D =1+2,
objeto E =1+3, objeto F = 2+3,
N \ Objeto G=1+2+3).

-

) et g



Hablar de hechos sin haber especificado desde cudl
nos encontramos, es hablar de nada.

Como podemos ver en el ejemplo, la dife-
rencia radica en la manera como se esta en-
tendiendo ‘objeto’; por un lado, en lanocién de
‘objeto’ del primer mundo hay 3 objetos reales;
porotra parte, en el segundo mundo de las su-
mas mereoldgicas hay 7 objetos también rea-
les constituidos por 3 individuos relacionados
de distintas maneras. Dado que no hay nada
independiente a los dos mundos que nos indi-
que cual es larespuesta correctaala pregunta
scuantos objetos hay?, las nociones de objeto
y existencia tienen una multitud de diferentes
usosy no unaconcepcién absoluta.

El rI sostiene que tratar de conocer la rea-
lidad independiente tal como es en si misma
carece de sentido porque, aunque podemosy
debemosinsistiren que existen hechos que es-
tan alli para ser descubiertos y no meramente
legislados por nosotros, esto ocurre cuando ya
estamos relacionados con la realidad por me-
dio de un marco concep-
tual, de tal suerte que

hablarde hechos sin haber especificado desde
cual esquema conceptual nos encontramos, es
hablarde nada.

Argumentos de Putnam contra
el realismo metafisico

Los argumentos principales de Putnam (1981)
contrael RMy a favor del Ri son: por una parte,
el argumento denominado “modelo-teérico”;
por otro lado, un argumento que toma como
base la inexistencia de una nica descripcion
completa y verdadera del mundo el cual, de
acuerdo con Eleonora Orlando (2000), puede
ser caracterizado como “argumento basado
en el perspectivismo”. Dedicaré los siguientes
parrafos a comentar estos argumentos para
mostrar que presentan fallas debido a que
presuponen que el realismo metafisico nos
compromete con la doctrina de la verdad co-
mo correspondencia, tal como mencionéenel
primer apartado.

El argumento conocido como “modelo-teé-
rico” plantea que dada la interpretacién de un
lenguaje, dicha interpretacién no puede fijar
la referencia, es decir, a partir de un conjunto
de enunciados y establecidos los valores de
verdad de estos, los referentes de los términos
de los enunciados pueden cambiar sin que se
modifiquen susvaloresdeverdad. Dichoargu-
mento puede ser reconstruido de la siguiente
forma:
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1. En condiciones epistémicas dptimas
es posible determinar qué oraciones
son verdaderas en un lenguaje, pero
no puede hacerse lo mismo con los re-
ferentes de los términos que figuranen
dichas oraciones.

2. No hay forma (directa o indirecta) de
fijar la referencia de los términos de un
lenguaje L, puesto que ésta esta subde-
terminada por las condiciones de ver-
dad delasoraciones.

3. Porlotanto, lasmismasasignacionesde
condiciones de verdad son compatibles
condiversos esquemas referenciales.

El problema con este argumento no tiene
que ver con tratar de establecer si es o no un
buen argumento, de hecho, podemos admitir
que se trata de un buen argumento, sino con
el hecho de ir exclusivamente en contra de la
teoriade laverdad como correspondenciay sin
ningln alcance para el RM. Contrariamente a
la vision de Putnam, Orlando (2000) plantea
que el RM no sufre afectaciones por una falla
de la nocién de verdad como correspondencia
con la realidad como sefala el argumento en
cuestion.

Como ya mencioné en el primer apartado,
Putnam entiende el RM a partir de tres tesis,
las cuales conforman un paquete integral,
por lo que para él |a teoria de la verdad como
correspondencia es una parte fundamental
y constitutiva del RM. Podemos decir que el
argumento del “modelo-teérico” va dirigido
especificamente contra la tercera tesis del
RM; empero, como las tres tesis conforman un
paquete integral, Putnam cree que al atacar
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una de ellas esta poniendo en cuestion el Rm.
Sin embargo, la manera en la que Putnam en-
tiende el RM es discutible, pues no es claro que
el RM tiene como elemento constitutivo la teo-
ria de la verdad como correspondencia, por el
contrario, podemos pensar que se trata de dos
posiciones independientes entre si:

El realismo metafisico es una teoria ontolégica
general que, en tanto tal, no tiene por qué incluir
como parte constitutiva ningunatesis semantica.
De acuerdo conello, se trata de una teoria acerca
del mundo en general, segln la cual los hechos,
objetos, propiedades y/o eventos que lo integran
son de naturaleza no mental y existen independien-
temente de nuestras capacidades subjetivas, tanto

epistémicas como semdanticas

y pragmaticas. (..) La
teoria de la correspon-
dencia, por su parte, es
una teoria semantica
acerca de la verdad,
inspirada en laintuicién
de que la verdad es (o surge
de) la correspondencia entre
el lenguaje o el pensamiento,
por un lado, y el mundo, por

otro. (Orlando, 2000: 9y 11).

En conclusién, si no es claro
que el RM tiene como ele-
mento constitutivo la
teorfa de la verdad
como correspon-
denciay el argumento
“modelo-tedrico”
va dirigido



contra esta teoriade laverdad, entonces no es
claro que el argumento “modelo teérico” logre
afectaral Rm.

A continuacion, se revisa el argumento ba-
sado en el perspectivismo. El término “pers-
pectivismo” significa que el mundo puede
ser concebido desde mdltiples perspectivasy
descrito de diversas formas, lo cual constituye
la tesis central del relativismo conceptual. De
acuerdo con Orlando (2000:18), este argumen-
tose puede expresar de la siguiente forma:

1. SielRmesverdadero, entonces hay una
Gnicadescripcién completayverdadera
del mundo. Esta premisa se fundamen-
taenlaconcepcion putnamianadel RM,
seglnlacual, seincluye la teoria corres-
pondentistade laverdad comoelemen-
to constitutivo del Rm.

2. Noesciertoque haya una nicadescrip-
ciéon completay verdadera del mundo.

3. Porlotanto, el realismo metafisico no
esverdadero.

Lafalladeesteargumentoestarelacionada
con el problema antes mencionado, esto es,
no es claro que el RM tiene como elemento

constitutivo la teorfa de la
verdad como correspon-
dencia, a partirde lo cual

podemos decir que estar de
acuerdo con la postura del RM no
implica aceptar nada sobre lo
que es ser verdadero. Por
otra parte, como se expo-
neenelyamencionadoar-
ticulo de Orlando, es falsa
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la tesis de que la teoria correspondentista de
la verdad involucra la existencia de una Gnica
descripcién del mundo; en otras palabras, el
RM no es incompatible con el perspectivismo o
el relativismo conceptual.

Ademas de los comentarios anteriores, po-
dria cuestionarse el hecho de que las tres te-
sis que conforman el paquete integral del RM
deban aceptarse en conjunto (como propone
Putnam) y que un realista no pueda aceptar
alguna de las tres tesis rechazando alguna de
las otras. Como plantea Hurtado (1992), quien
se considera un realista no interno, las tres te-
sis con las que Putnam esta caracterizando el
RM no conforman un paquete integral, pues se
podrian defender versiones mas débiles de 1)
y 2) y seguir manteniendo 3). Asimismo, como
sucede con aquellos que sostienen la idea de
un mundo “ya hecho”, peronoaceptan lateoria
de laverdad como correspondencia, se podria
defender1), pero rechazar3s).

Otro problema que debemos sefnalar a la
propuesta de Putnam es que el RI debe expli-
car satisfactoriamente la manera en que el
mundo se constituye a la vez por la mentey
porlarealidad independiente de la mente. De
lo contrario, resulta un enigma que las mentes
hayan podidosurgirde unarealidad completa-
mente desprovista de determinaciones y que
la realidad independiente cause el elemento
objetivo de la experiencia. El realista interno
deberia poder decirnos algo acerca de la rea-
lidad independiente de la mente si busca di-
ferenciarla del mundo organizado mediante
nuestros esquemas conceptuales.
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Conclusion. Unrealismo
metafisico compatible conel
perspectivismo o relativismo
conceptual

Para Putnam, el RM es una posicidn no rela-
tivista; empero, como ya senalé, el RM no es
incompatible con el perspectivismo o relati-
vismo conceptual. Para un realista metafisico
el mundo externo marca los limites de las afir-
macionesy descripciones que se pueden hacer,
sin embargo, también les concede libertad a
los seres humanos. Es cierto que dentro del Rm
los seres humanos no son vistos como agentes
con libertad para crear el mundo en el que vi-
ven (pues el mundo existe de manera objetiva,
independiente de la percepcion, el pensamien-
to, el lenguaje o cualquier otra actividad men-
tal de los seres humanos); sin embargo, si les
otorgalibertad ala horade nombrarlas propie-
dadesdel mundo; hay libertad paraidentificar
significados, lo cual no debe confundirse con
crearlos; es en este punto donde podemos con-
siderar que el RM si es compatible con el relati-
vismo. Para ampliar esta idea consideremos el
siguiente ejemplo:

Para un comerciante A puede ser Gtil inventar un
término para nombrar a todo aquel cliente que
gasta mensualmente cierta cantidad de dinero
en sus productos, tal como, “clientol” de acuer-
do conesto, un clientol es aquella persona que es
cliente del negocio de Ay adquiere alli productos
mensualmente por una suma de dinero. La cate-
gorizacion de los seres humanos como clientoles

o no clientoles es muy importante para A, pero

MF | |

absolutamenteirrelevante paracasitodoel resto
delos mortales; se trata portanto de unadescrip-
ci6n del mundo relativaa Ay a su visién particu-
lar del mundo o su esquema conceptual. Esto no
implicaen modoalguno que losclientoles depen-
dan en cuanto a su existencia de las capacidades
de A: los clientoles existen objetivamente, son
partedel mundo. Adecide agruparlosobjetosdel
mundo de determinada manera, inventael térmi-
no “clientol” para esa clasificacién, pero no crea,
en ningln sentido de la palabra, a los clientoles.

(Orlando, 2000: 20-21).

Si lo que se busca son argumentos para
abandonar de manera concluyente el rRM, en-
tonces las afirmaciones de Putnam son insufi-
cientes. Es necesario buscar vias alternativas o
generar propuestas que permitan la compati-
bilidad entre la relatividad y el Rm. A partir de
los comentarios presentados en este trabajo
tenemos que decir que, sibien es cierto que por
una parte losargumentos de Putnam contrael
RM presentan algunas fallas, porotrolado, nos
abre la posibilidad de un pluralismo episte-
molégicoy ontolégico; desde una perspectiva
social el Rl es una propuesta muy (til para des-
cribiry comprender la diversidad cultural que
nos rodea.

A pesar de que muchos autores pretenden
defender la idea de una realidad indepen-
dientey a partir de ella una tnica, verdadera
y universal forma de ver el mundo, estamos
inmersos en la pluralidad; todos somos dis-
tintos, no existe ning(n ser humano comple-
tamente idéntico a otro. Aunque a lo largo de
la historia han surgido intentos y estrategias
paratratarde homogeneizarala poblacién de
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un determinado lugar, muchas
de ellas por vias de la violencia,
la realidad es que las diferen-
cias son inevitablesy cada una
de estas experiencias, lejos de
lograr disipar la diversidad, han
provocado movimientos que
buscan lajusticia social a través
del reconocimiento de lo dife-
rente, la igualdad de oportuni-
dadesy lalucha por desvanecer
la exclusidny la discriminacion,
entre otras acciones.

Es cierto que el propio
Putnam, junto a las criticas de
otros autores, ha reconocido las
limitaciones de su propuesta, no obstante, de
ello pueden seguirse otras posturas como la
del realismo ontolégico moderado, muy cer-
canoal RI, que plantea:

El mundo tiene una estructura basica intrinseca
compatible con diversas (y quizés potencialmen-
te infinitas) imposiciones o divisiones por parte
de nuestros esquemas conceptuales o nuestros
lenguajes; permite diversas versiones, pero den-
tro de unos limites marcados por dicha estruc-
tura. Es una estructura inacabada y al mismo
tiempo inexhaustible desde el punto de vista de
losinteresesy capacidades de los seres humanos,
y no dicta una dnica descripcidn ni esta catego-

rialmente prefabricada. (Diéguez, 2007: 87).
Generar propuestas de este tipo podria

delinear el camino para construir un empas-
te entre relatividad conceptual y una teoria
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Todos somos
distintos, noexiste
ninglinserhumano
completamente
idénticoa otro.

correspondentista de la verdad,
tal como pretenden algunos rea-
listas metafisicos.
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Diversidad tematica
con recursos pictoricos

Filogonio Naxin (Mazatlan Villa de Flores, Oaxaca, 1986).

Artista oaxaqueno. Estudié la Licenciatura en Artes Plasticas
y Visuales enla Facultad de Bellas Artes, de Ia Universidad Au-
ténoma Benito Judrez de Oaxaca (UABJO). Desde que egresg,
en 2012, ha realizado mas de 30 exposiciones individuales y
colectivas en los estados de Veracruz, Puebla, Oaxaca, Duran-
go, Estado de México, Hidalgo, Querétaro y Ciudad de México.




Entre sus exposiciones destacan el Instituto de
Artes Graficas de Oaxaca, el Centro Cultural Casa Ta-
lavera, la Galeria Torre del Reloj en Polanco, las insta-
laciones de Radio unam, el Senado de la Republicay el
Museo Nacional de las Culturas del Mundo.

Su trabajo como ilustrador ha sido publicado en
las revistas Playboy y Arqueologia Mexicana; en los
libros Mazatecos, nifios santos y glieros en Huautla
de Jiménez, Oaxaca y Minu xi kuatsura chichjana, Kui
anima xi bantiya yajura. Qué cosa dice mi tata, Seres
que se transforman.

Ha trabajado en su tierra natal con comunidades
cercade su pueblo para ensefiar a pintara ninosy jo-
venes de bajos recursos.

Desde 2014 vive en la Ciudad de México, lo que lo
ha ayudado a exponer en distintas galerias, museos
y centro culturales. Actualmente, es considerado
el pintor mas conocido del surrealismo mazateco,
ademas es un gran promotor de la lengua y cultura
mazateca.
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Los linderos de la argumentacidn
Un texto que aborda sus presupuestos éticos

Leticia Gonzalez Salas’
leticia.gonzalez@cch.unam.mx

El hombre en el fondo es un animal salvaje, una fiera.

Sélo lo conocemos domado, enjaulado, en ese estado se llama
civilizacion.

Arthur Schopenhauer

1 Autorainvitada. Ensayo expuesto en la Jornada Académica de
Filosofia Practica, en el marco del Dia Mundial de la Filosofia,
del22al 24 de noviembre de 2022.
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Empiezo este texto con una
expresién que va mas o
menos asi: “;de qué sirve
ensefiar argumentacion, si

cuando se trata de decidiren

situaciones importantes para la

vida pablica no es la argumentacién

la que define el rumbo, sino la presidn politica?”. Hago dos observaciones
al respecto: primero, considero que en esta pregunta subyace el cuestio-
namiento sobre la importancia de la argumentacion, y segundo: pienso
que, al mismo tiempo, esta cuestion deja entrever que se tiene una idea
sobre laargumentacidny sus limites. Con respecto al primer punto, afir-
mo que, pese a lo que implicitamente podria estar sugiriendo, ensefiar
argumentacionimporta,yesperodaral menos unarazdn de esto. Asimis-
mo, en paralelo, tal como sugiere esta pregunta, también sostengo que la
argumentaciontiene limites, y si esto es asi tendria que aclararcualesson.
Leticia Empiezo con una definicidn: “argumentar es tratar de mostrar que
Gonzalez Salas una tesis esta justificada. Como a menudo el fin es persuadir a alguien,
se dice también que argumentar es intentar persuadir a alguien de al-
Eslicenciaday maestra go por medio de razones, es decir, racionalmente” (Marraud, 2013: 11). Y
en Filosoffa porla UNAM. quienes participan en este intercambio argumentativo aceptan ciertos
Es profesora O@i"a”a compromisos: a) que cada participante trabaje para que se cumpla su
32%1::;2?2‘:;;‘1?02 propio objetivo en el didlogo, b) que coopere con los demas para que es-
contrato ena asignatura tos consigan también el cumplimiento de su objetivo (Miranda, 1995). Lo
de Filosoffa, en el plantel que en otros términos significa tener en cuenta reglas procedimentales
Azcapotzalco del CCH. elementales, esto es, por ejemplo, “dar razones de sus aserciones si se
les pide o responder a las objeciones y contraargumentos que puedan
plantearse” (Marraud, 2013:14). Quien procede de esta manera se califica
como alguien que esta actuando racionalmente.

Enlaideacominse consideraquelaargumentaciontiene lafinalidad
de que en un intercambio de razones alguien gane la aprobacién de su
razonamiento frente a otro que sostiene una posicién distinta. Cierta-
mente, lo es, pero también hay que sefialar que la forma comunicativa
de laargumentacion es el didlogo (Marraud, 2013: 13), esto quiere decir
que lafinalidad de unintercambio de razones se diversifica. Laargumen-
tacion puede tener varios propésitos. Se puede argumentar para elegir
el mejor curso de accion —deliberacién—, probar o rebatir una hipétesis
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—investigacion—, llegar a un acuerdo acepta-
ble para las partes —negociacion—, resolver o
aclarar un asunto—persuasién—, etcétera (Ma-
rraud, 2013:14).

¢Por qué argumentamos? La argumenta-
cién surge cuando hay desacuerdos sobre una
situacion, una decisién o una opinién, y estoes
parte de lavida humana. Dary recibir razones
es parte de nuestro acontecer cotidiano. Aho-
ra, para resolver estos desacuerdos tenemos
tres formas de proceder.

Disentir implica un desacuerdo e intentarlo re-
solver implica un cambio de disposicién a creer
ciertascosaso, porlo menos, un cambio de dispo-
sicion a actuar de cierta manera. Si logramos de-
searalguno de estos cambios en el otro en medio
de un desacuerdo, hay por lo menos tres formas
de lograrlo: mediante la fuerza (de cualquier ti-
po), mediante la propuesta de razonamientos
(argumentos), al otro, y mediante la provocacién
de asociaciones mentales en el otro. Cada unade
estas tres formas de resolver un desacuerdo pue-
de realizarse consciente o inconscientemente.
De manera que si para solucionar nuestros des-
acuerdos usamos razonamientos, lo que hare-
mos es tratar de lograr que el otro admita ciertas
creencias convencidos porrazones que lasapoyan

inferencialmente. (Gaytan, 2004:11-12).

Frente a estas tres posibilidades de resolver
un conflicto, me parece que en algo estamos
de acuerdo, optar por la argumentacion es
siempre el mejor camino posible para solucio-
nar la controversia. Sin embargo, el ser huma-
no también expresa otra manera de ser que no
esunactuarracional.
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El ser humano posee dos naturalezas: la
naturaleza-natural y la naturaleza moral, ésta
segunda pretende que aquellasea controlada.
Enestasegundanaturalezael caracterracional
gobierna al individuoy es a través de esta que
el hombre crea cultura mediante la reflexion.
Laargumentacién pertenece a este orden. Pe-
ro;qué pasa con la primera naturaleza?

En El arte de tener la razén Schopenhauer ini-
cia haciendo una distincién que hay que tener
en cuenta por el tema que desarrollé: “la ver-
dad objetiva de una proposicionysuvalidezen
laaprobacién delos que discuteny sus oyentes
son dos cosas distintas” (Schopenahuer, 2020:
16). Esto es, se puede ganarel asentimiento de
los demas sobre una tesis aun cuando no se
trate de la verdad. Alguien puede refutar las
razones de una tesis que sostiene una verdad,
pero no refutar laverdad.

¢Aquésedebeesto?Alanatural maldad del géne-
ro humano2. Si no existiera ésta, si fuéramos por
naturaleza honrados, en todo debate no tendria-
mos otra finalidad que la de poner de manifiesto
la verdad, sin importarnos en nada que ésta se
conformaraalaprimeraopinién que hubiéramos
expuesto o a la del otro; esto serfa indiferente, o
por lo menos completamente secundario. Pero

ahoraeslo principal (Schopenhauer, 2020:16-17).

2 Lejos de asumir que la condicién
natural del hombre se especifica sin
ningin atisbo moral y solo es natura-
leza, Arthur Schopenhauer asume que la
condicién del hombre sin cultura es tener una
naturaleza malvada. De esta manera, se incli-
na moralmente cuando califica de malvado tal
comportamiento.
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El ser humano esta inclinado a las disposi-
ciones humanas de su primera naturaleza, y
aunque se diera el caso de que en una discu-
sion una de las partes priorizara la disposicion
de ganar asentimiento por hacer valer la ver-
dad, la posibilidad del ser humano por incli-
narse a sus pasiones esta siempre latente. Lo
que Schopenhauer Ilamaba vanidad innata,
esto es, querer tener siempre la razén. Y es asi
como se tergiversa el propésito de defender la
verdad, pues a la vanidad innata se ahaden la
locuacidady lainnata malafe.

Hablan antes de pensary al observar después
que su afirmacién es falsay que no tienen razén,
deben aparentar que es al revés. El interés por
la verdad, que en la mayoria de los casos pudo

haber sido el inico motivo al exponer la tesis su-

puestamente verdadera, cede ahora del todo a

5
L
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favordel interés porlavanidad: lo verdade-
ro debe parecer falsoy lo falso verdadero

(Schopenhauer, 2020:17).

Las palabras utilizadas por Schopenhauer
dejan entrever la reflexion realista que lle-
va a cabo, por ello, citando a Maquiavelo, va
a referirse a la orientacion practico-real de la
argumentaciéon de la siguiente manera: “Nada
cuestadecirque sedebe atender iinicamentea
laverdad sin preferencia porla propia tesis: pe-
ro como uno no puede dar por supuesto que el
otro vaya a hacerlo, tampoco él debe hacerlo”
(Schopenhauer, 2020:18).Y es que, al igual que
Magquiavelo, este fil6sofo esta partiendo node
una posicion idealista de laargumentacion, si-
no desuejercicio real. Sin embargo, aun consi-
derando estas acotaciones realistas, nos debe
quedar claro que el ambito al que Schopen-
hauer se refiere en todo momento contempla
un escenario dialégico, no por nada sostiene
que su libro trata sobre la dialéctica eristica,
pero quiero ir mas lejos. Me refiero a cuando
acontece que la naturaleza malvada de los se-
res humanos pone limites al recurso cultural-
mente construido de laargumentacion.

En La metafisica de las costumbres, Kant nos
ofrecié una definicién sobre lo que significa
ser persona. Un concepto que aqui importa
porque en este se conjugan dos elementos:
la racionalidad y la moralidad. Tengamos en
claro que cuando intercambiamos razones
no lo hacemos con seres abstractos, sino con
personas situadas. De la racionalidad me he
ocupado antes al referir que la argumentacién
es unintercambio de razones, y quien procede
de esta manera se expresa como ser racional.
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Pero, sostengo que visiblesy que son los que la posibilitan. La ética

cuando accede- se manifiestacomo unaelecciénindividual pa-
mos a participar raoptar por un determinado comportamiento
enun ejercicio ar- moral que permita establecer un dialogo.
gumentativo no En la vida cotidiana pasa que también nos
sélo suponemos enfrentamos a personas que aun reconocien-
una racionalidad, do el privilegio que resulta poder dirimir las
asumimos también un controversias en didlogos controlados por re-
comportamiento moral. glas de procedimiento basicas, parecen mas
bien apostar por la imposicién, por el ganara
Persona es el sujeto, cuyas acciones son imputa- toda costa aun cuando se reconozca la legiti-
bles. La personalidad moral, por tanto, no es sino midad de las razones argiiidas. Se trata de un
lalibertad de unserracional sometidoa leyes mo- ganarexacerbado, cuyos limites dialégicos han

rales (..) de donde se desprende que una persona sido desplazados. La simbiosis de la naturale-
no est4 sometida a otras leyes mas que las que za-natural del ser humanoy el desdefio por el
sedaasimisma (biensola o, al menos, junto con comportamiento ético estan presentes en es-

otras). (Kant, 2008, 30). cenarios reales a los que nos enfrentamos; im-
posibles de esquivar en muchas
La racionalidad expresa una capacidad de ocasiones. : " ?
reflexion, calculoy evaluacién sobre los actos Estecontextoesqui- & (' —4
realizados, pero novasola, el concepto perso- zalo que esta de fondo '
na conjuga esto con el comportamiento mo- cuandoalguiense pregun-

ral. Asumirme y asumir a otros como persona ta ;de qué sirve ensenar argumenta-
es una carta de presentacion, y quien se pre- cién, si cuando se trata de decidir
senta asi supone que desea un trato especifi- en situaciones importantes para

co. Como nos ha indicado Kant en la cita, una lavida pablica, no es
persona es un serracional que esta inclinado a la argumentacion la
unactuar moral como productodesulibertad. quedefineel rumbo,

La afirmacién fuerte del fragmento ocupa la sino la presion politi- & %
primera linea: por ser definido de esa manera ca?”. Frente a esto, afirmo que ﬁ\
es alguien a quien se le pueden imputar sus cuando se busca imponer una v
acciones. Es alguien que puede ser acusado posicion mediante la fuerza de :
de responsabilidad, pues nadie mas que él ha cualquier tipo (fisica, amenaza
decidido un comportamientodeterminado. En o intimidacién), queda claro que
este sentido, la racionalidad no es suficiente no es la verdad lo que importa,
para entablar un ejercicio argumentativo, hay si coincide o no es poco re-
presupuestos éticos que es necesario hacer levante, y tampoco lo es el
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ejercicio dialéctico del intercambio de razo-
nes. Lo que hay es un acto coercitivo que pre-
tende imponer intereses mediante la presion
politica, esto es, imponer mediante la fuerza.
Quienesasiacttian desdefan tan prontocomo
pueden hacerlo el compromiso ético?.

Parece un escenario desolador llegar a este
punto, pero en realidad es justo por eso por
lo que sostengo que aprender y ensefnar ar-
gumentacion importa. La argumentacion es
un instrumento de caracter social para crear
comunidad. Soslayar su ensefianza porque
hay individuos con intereses oscuros es dar
por acabada la idea de que las sociedades se
construyen. La argumentacion es una disposi-
cién esencial para pensar escenarios por venir
y reivindicar la posibilidad de que el compor-
tamiento sea de una determinada manera en
lugar de otra. En tanto que aprendizaje proce-
dimental, apelamos a la razdn, pero en tanto
que recurso para la construccién de nuestra
sociedad, apelamos a una ética.

Justo porque el mundo no es todo lo que
queremos es porque hay que crear condiciones
que permitan construir vias de transforma-
cion. Es arriesgado carecer de ideales y dejar-
nos guiar por lo que hay. Por ello, preguntarse
qué sentido tienen aprender y ensefar argu-
mentacion, si es la presién politica la que aca-
ba decidiendo, es precisamente porque lo que

3 Esteplanteamientotiene de fondo el escenario especifico que
sedacuandounadelas partessecierraal dialogosindarrazo-
nesy que a ultranza busca imponerse. La reaccién del grupo
inicialmente dispuesto al didlogo puede cambiar a reactiva
y predisponerse a actuar de manera directa. Independiente-
mente del escenario que surjay sobre el que puede reflexio-
narse, lo cierto es que en este tipo de situaciones las acciones
escalan cuandounadelas partes se niegaaentraral intercam-
bio derazonesyrealizaracuerdos.
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hay que aprender y ensefiar argumentacion.
La argumentacién denota una orientacién
sobre qué camino seguiry permite construir
lugares donde los individuos valoren la impor-
tancia de dirimir las diferencias suspendiendo
la amenaza, la intimidacién y la imposicion.
Mediar el conflicto, dando solucién por las
vias racionales. Ya para finalizar, acoto que la
naturaleza-natural, lo que Schopenhauer cali-
ficade naturaleza malvada del ser humano, va
a estar presente en todo momento en la vida
de los humanos, pero no por ello tenemos que
cancelarotras maneras de ser,y qué mejor que
abonaraunaque permita lacivilidad.
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Verificacionismo vs falsacionismo
como criterios de demarcacion de la ciencia
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Verificationism vs. falsificationism as demarcation criteria of science
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Resumen

El positivismo logico propuso el verificacionismo co-
mo criterio para distinguir entre ciencia y metafisica.
Este criterio consistia en verificar las proposiciones
cientificas a partir de la experiencia. No obstante, en
contraposicion, Karl R. Popper propuso el falsacio-
nismo para evaluar las proposiciones cientificas. De
esta manera, una proposicion se considera cientifica
cuando existe la posibilidad de refutarla. Este ensayo
evalla ladisputa entre estas dos propuestasy presen-
ta los argumentos principales para demostrar que el
falsacionismo es mas sélido que el verificacionismo.
Palabras clave: ciencia, falsacionismo, positivismo

légico, verificacionismo.
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Abstract

Logical Positivism proposed verificationism as a crite-
rion to distinguish between science and metaphysics.
This criterion consisted of verifying scientific propo-
sitions from experience. However, in contrast Karl R.

Popper proposed falsificationism to evaluate scienti-

fic propositions. In this way, a proposition is conside-

red scientific when there is the possibility of refuting
it. This essay evaluates the dispute between these two
proposals and presents the main arguments to show
that falsificationism is stronger than verificationism.
Keywords: Science, falsificationism, Logical Positi-

vism, verificationism.
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El propdsito de este ensayo es evaluar el verificacionismo del positivismo
l6gico (en adelante pL) y el falsacionismo de Karl Popper como criterios
de demarcacién de la ciencia. El problema de la demarcacion se inscribe
dentro de la bisqueda del pL por rechazar toda metafisicay consiste en
establecer criterios para distinguir entre ciencia y metafisica. Argumen-
taré que el falsacionismo es mas sélido como criterio de demarcacion que
el verificacionismo. Veamos.

El positivismo logicoy el verificacionismo como
criterio de demarcacidon de la ciencia

El pLsurgié durante el primer tercio del siglo xx alrededor del grupo de
cientificos y filésofos que formaron el célebre Circulo de Viena. El objeti-
vodel pL, particularmente el proyecto de RudolfCarnap, fue el de traducir
el discurso fisico a un lenguaje que sélo hiciera referencia a datos senso-
riales. Los tres supuestos que subyacen a este proyecto son:

1. Evaluarnuestras creencias es una tarea totalmente independien-
te de las maneras como éstas se originan; las manerasen que cada
sujetoadquiere ciertas creencias dependen de factores subjetivos
que deben eliminarse de la validacién del conocimiento, esto es,
se debe separarla psicologia de la epistemologia.

2. Existe un conjunto de principios l6gicos fundamentales con los
que puede representarse una concepcién universal de lo que es
unargumento valido.

3. Acadaoracién le corresponde un conjunto especifico de conse-
cuencias observacionales.

Asimismo, el proyectodel pLenfocé suatencion en lo que se denomina
contexto de justificacion, es decir, la validacién del conocimiento cienti-
fico a partir de un analisis l6gico, mientras que el contexto de descubri-
miento, es decir, la cuestién acerca de c6mo se le ocurre unaideanuevaa
una persona (creaciones artisticas, teorias cientificas, etcétera), fue con-
siderado un asunto de interés sélo para la psicologia empirica.
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La teoria de la verificacién del pL sostiene que una proposicion es ve-
rificable si existe forma de determinar su valor de verdad mediante la
experiencia sensible. En palabras de Moritz Schlick (1965: 62):

El acto de verificacion (...) es el acaecimiento de un hecho definido comprobado
porlaobservacién, porlavivenciainmediata. De esta manera queda determina-
dalaverdad (olafalsedad) detodoenunciado, delavidadiariaodelaciencia. No
hay, pues, otra pruebay confirmacién de las verdades que no sea la observacién

ylacienciaempirica.

El verificacionismo busca dar cuenta de la relacién de un enunciado
con el mundo y nos conduce al principio de significatividad, segtn el
cual un enunciado es significativo si y sdlo si puede ser contrastado por
la experiencia. De acuerdo con Carnap (1998: 9), “lo que da un significa-
do tedrico a una proposicion no son las imagenesy los pensamientos a
que pueda dar lugar, sino la posibilidad de deducir de ella proposiciones
perceptivas, enotras palabras, su posibilidad de verificacién”. Segtn este
criterio, la ciencia esta constituida por un conjunto de proposiciones em-
piricas verdaderas, mientras que los sistemas metafisicos se conforman
por un conjunto de proposiciones que no es posible verificar mediante la
experienciasensible.

El falsacionismo de K. Popper

Por su parte, al inicio de Conjeturas y refutaciones, Popper se plantea las si-
guientes preguntas: scuando puede ser considerada como cientifica una
teoria?, y shay un criterio para determinar el caracter o estatus cientifico
de una teoria? Como respuesta, Popper presenta su criterio de demar-
cacion: “Es posible resumir todo lo anterior diciendo que el criterio para
establecer el status cientifico de una teoria es su refutabilidad y testabilidad”
(Popper,1991: 61).

El verificacionismo busca dar cuenta de la relacién de
un enunciado con el mundo y nos conduce al principio
de significatividad.
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En contraposicién al verificacionismo, Po-
pper propone el falsacionismo, segln el cual
contrastar un enunciado significa intentar re-
futarlo mediante un contraejemplo. Si no es
posible refutar, entonces dicha proposicién
queda corroborada, pudiendo ser aceptada
provisionalmente, pero no verificada; es decir,
para Popper ninguna teoria es absolutamen-
te verdadera, sino a lo sumo “no refutada”. En
consecuencia, una determinada afirmacion
puede ser considerada como falsable si hay
posibilidad de disefiar un experimento tal que
uno de los potenciales resultados de ese expe-
rimento es que la afirmacién sea falsa.

De acuerdo con Popper, la ciencia avanza
mediante la contrastacion constante de sus hi-
pétesis (conjeturasy refutaciones). Los cientifi-
cos plantean soluciones a manera de hipétesis
alos problemas o enigmas que se encuentran,
posteriormente estas hipdtesis entran a con-
sideracion de una comunidad cientifica para
intentar falsear la teoria sabiendo que serd su-
ficiente un Unico caso para refutarla.

A continuacidn, revisemos la evidencia que
apoya el argumento de que el falsacionismo
puede ser considerado un criterio de de-
marcacion mas sélido que el verificacio-

nismo. De acuerdo con Giraldo (2008), qi ]

podemos pensar al menos los siguien-
tes argumentos:

1. Disminucién de proposiciones basicas
requeridas.

2. Rigorlégico.

3. Elfalsacionismo no cae en el problema
deidentificarel criterio de demarcacién
conun criterio de significatividad.
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Veamos el primer argumento. A diferencia
del verificacionismo, el falsacionismo requie-
re menos proposiciones para funcionar co-
mo criterio de demarcacién. Mientras que el
verificacionismo requiere cierta cantidad de
enunciados observacionales para poder lle-
var a cabo una generalizacién (induccién), en
el falsacionismo basta solo una instancia para
poder refutar la teoria:

La superioridad de tal criterio con respecto al de
verificacién, incluso si uno no buscaba mas que
un criterio de demarcacién, consiste en el hecho
de que i bien ningtin nimero finito de instancias
positivas puede establecer plenamente una ge-
neralizacién cuyo alcance vaya mas alla de ellas,

unainstancia negativa puede refutarla definitiva-

mente. (Ayer, 1983:155).




Quiza el ejemplo mas conocido parailustrar
lo anterior es el del cambio de la concepcidn
geocentrista a la heliocentrista de lo que hoy
conocemos como sistema solar. Las proposi-
ciones que conformaban la teoria de Ptolomeo
entraron en contradiccién con apenas una pro-
posicién basica, tal como “la tierra gira alrede-
dordel sol”, de tal suerte que resulté falseada.

En cuanto al segundo argumento, el falsa-
cionismo es mas riguroso desde un punto de
vista l6gico que el verificacionismo. Mientras
que el falsacionismo sigue la estructura légica
de un modus tollens, el verificacionismo cae en
la falacia de la afirmacion del consecuente:

Falacia de la afirmacién del consecuente
(verificacionismo):

1. Sia,entoncesf

2. B

3. Porlotanto,a
Ejemplo:

1. Si Alberto consume cianuro, entonces
Alberto muere

2. Albertomuere

3. Porlotanto, Alberto consumid cianuro

Se considera unafalaciaporquelaverdad de
las premisas 1y 2 no garantiza que la conclu-
sion (3) seaverdadera. Enel caso de este ejem-
plo, el verificacionismo podria proceder de la
siguiente manera: dada la hipétesis de que
Alberto consumid cianuro y por eso murid, se
procederia a su verificacion mediante la expe-
riencia, si se observa que cuando alguien con-
sume cianuro entonces muere se verificaria la
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hipotesis; empero, del hecho de que Alberto
haya muerto no se sigue que haya consumido
cianuro, pues su causa de muerte pudo haber
sidootra. Que Alberto consuma cianuro es con-
dicion suficiente para que haya muerto, pero
no condicién necesaria.

Modus tollens (falsacionismo):

1. Sia,entoncesf
2. Noesciertoquef
3. Porlotanto, noesciertoquea

Ejemplo:

1. SiAlberto consumié cianuro, entonces
Alberto vaa morir

2. Noesciertoque Albertovaa morir

3. Porlo tanto, no es cierto que Alberto
consumid cianuro

El falsacionismo es un razonamiento de-
ductivo que sigue rigurosamente la estructu-
ra l6gica del modus tollens: tenemos premisas
verdaderas y conclusién verdadera. En ter-
cer lugar, como senala Giraldo (2008), antes
de considerar la verificacion como criterio
de demarcacién, para el pL es un principio de
significatividad. En consecuencia, un enun-
ciado es cientifico si y sélo si es significati-
vo, esto es, si puede reducirse a enunciados
observacionales.

Por el contrario, el criterio de demarcacién
de Popper no se identifica con un criterio de
significatividad, pues es tan significativo (sus-
ceptible de ser verdadero o falso) un enuncia-
do de una teoria que ha sido falsada como el
enunciado que la falsea, pues las proposiciones
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Un enunciado es cientifico siy sélo si es significativo,
esto es, si puede reducirse a enunciados observacionales.

basicas deben ser significativas para que sean aceptadas por consenso.
Mas alin, algunos enunciados pueden ser significativos (susceptibles de
serverdaderos o falsos) y al mismo tiempo no ser considerados cientificos
debido a que no pueden ser falseados. Esto permite que los enunciados
que se hagan fuera de un contexto cientifico no pierdan su significativi-
dad, locual sisucede en el verificacionismoy conduce aampliarlas clases
de enunciados; ya no s6lo tenemos enunciados cientificos y no cientifi-
cos, sino que hay enunciados cientificos, pseudocientificos y metafisicos.

En conclusién, con base en los argumentos mencionados, podemos
afirmar que el verificacionismo como criterio de demarcacion se desdi-
bujay resulta insuficiente.

Conclusiones

Aunque la disputa entre verificacionismo vs falsacionismo se trata de
un tema clasico de la filosofia de la ciencia del siglo xx, retomarlo ahora
es importante debido al contexto actual caracterizado por la prolifera-
cién de informacion falsa, dudosa o mal explicada, especialmente en el
ciberespacio mediante las redessociales. Porejemplo, durante la pande-
mia por Covid-19 hemos sido testigos de una crisis de desconfianzaen la
cienciay en la politica que derivé en las llamadas teorias de la conspira-
cién, como aquellas que sostienen que la tecnologia movil 5G transmite
la enfermedad; que el virus fue desarrollado en un laboratorio y ha sido
financiado por Bill Gates; que la existencia del virus se ha inventado con
el objetivo dejustificar una falsavacunacién masiva que aniquilardauna
gran cantidad de personasy acabara con el problema de la sobrepobla-
cién; o quienes aseguran que las vacunas contra el nuevo coronavirus
tendrian como objetivo implantar un microchip en las personas para
manipularlas con fines politicos y econdmicos.

Sibien tanto el verificacionismo como el falsacionismo tienen sus limi-
taciones como criterios de demarcacién de la ciencia, esimportante sefia-
lar que no debemos abandonarelinterés por corroborar las afirmaciones
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que se difunden en diferentes medios de co-
municacién sobre las ciencias.

Asumir como verdaderas muchas de las
afirmaciones que se difunden en el ciberespa-
cioylasredessociales sin verificarlas, nos pue-
de conducira problemas severos. Tal es el caso
de los movimientos antivacunas, que entre
otras razones para rechazar la vacunacién han
sugerido que las vacunas tienen componentes
dafinos para lasalud o que generan enferme-
dades como autismo, entre otras. Cuando este
tipo de enunciados se aceptan como verdade-
ros sin detenernos a examinar su rigor légico
o si tienen una estructura coherente, las con-
secuencias pueden ser catastréficas, como un
severodanoalasalud pablica, puesenalgunos
lugares se han presentado brotes de enferme-
dades que se consideraban erradicadas.

Por otro lado, es importante notar que un
problema fundamental tanto del verificacionis-
mo como del falsacionismo es que concentran
sus esfuerzos en evaluar el conocimiento de los
individuos sin tomaren cuenta los factores insti-
tucionales, histdricos, sociales, politicos, econ6-
micosy culturales que tambiénforman partede
la produccién del conocimiento.

En este sentido, también hay que destacar
a los conocimientos tradicionales, que son
aquellos producidos, preservados, aplicadosy
utilizados por comunidadesy pueblos tradicio-
nales, como los grupos indigenas de América
Latina y otras partes del mundo (Olivé, 2009:
21). Los conocimientos tradicionales ponen en
tela dejuicio las exigencias del verificacionis-
moy el falsacionismo porque se tratade autén-
ticos sistemas de conocimiento que no pueden
reducirse a una actividad meramente tedrica,
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pues en ellos estan involucrados un conjunto
de practicas sociales, no todos sus elementos
se pueden hacer explicitos y se transfieren a
través de la participaciony el “saber-haciendo”.

En suma, aunque el falsacionismo es un
criterio de demarcaciéon mas sélido que el ve-
rificacionismo, también tiene sus limitaciones
al no tomar en cuenta el contexto social en el
que los individuos estan inmersos. Empero, la
leccién fundamental que nos deja la discusion
que aqui hemos revisado es la de no perder el
interés en corroborar el rigor légicoy la estruc-
tura coherente de las afirmaciones que hoy en
diasedifundenatravés de diversos medios co-
mo las redes sociales.
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del Deep Fake

o como se forman yjustifican las creencias
entre los usuarios de la telepantalla

Luis Miguel Angel Cano Padilla
luis.cano@cch.unam.mx

Folk epistemology in the times of deep fake
or how beliefs are formed and justified
among telescreen users

Thereis nothin’ fair in this world, girl

There is nothin’ safe in this world
And there’s nothin’sure in this world
And there’s nothin’ pure in this world
Look forsomething left in this world

Start again, come on

Billy Idol: “White Wedding”
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De un fake Halloweenen1938a
una guerraen nombre
delamentira

Cuenta una leyenda urbana, hoy po-
co conocida, que en octubre de 1938 el
panico se apoderé de algunos sectores

de las ciudades de Nueva Jersey y Nueva York (Ee. uu.), luego de que al
actory director teatral Orson Welles se le ocurriera la

Resumen

De acuerdo con Heintz y Taraborelli (2010), la folk
epistemology, a diferencia de la epistemologia tradi-
cional, se ocupa deinvestigar como las personas reali-
zan evaluaciones epistémicas en la vida diaria; es decir,
no tienen un enfoque normativo sino descriptivo. Esta
disciplina es muy reciente y aun poco abordada y en-
tendida, pero es muy importante para comprender
los procesos cognitivos por medio de los cuales las
personas evalUan proposiciones como verdaderas o
falsas, asi como la confiabilidad de las fuentes de in-
formacion que consultan en la cotidianeidad. En este
documento planteamos, mediante algunos ejemplos,
los elementos mas comunes de la evaluacion episté-
mica abordados por la folk epistemology y al final nos
enfocamos en una importante preocupacion actual
que se relaciona con la evaluacion epistémica en el
contexto del desarrollo de la inteligencia artificial: el
denominado Deep Fake, el cual plantea una eventual
imposibilidad de los seres humanos para distinguir

entrelorealy lorealista, en tanto falso pero verosimil.

Palabras clave: Folk Epistemology, evaluacion
epistémica, medios de comunicacién, informacion,

explicacion.

Abstract
According to Heintz and Taraborelli (2010), unlike tra-
ditional epistemology, folk epistemology focuses on

investigating how people make epistemic eva-

i

luations in everyday life. It does not have anor- . g, |

mative approach but rather a descriptive one.

This disciplineis relatively new and needs to be widely
addressed and understood. However, it is crucial to
understand the cognitive processes through which
people evaluate propositions as true or false, as we-
Ll as the reliability of their sources in daily life. In this
paper, we outline, using examples, the most com-
mon elements of epistemic evaluation addressed
by folk epistemology, and finally, we focus on a sig-
nificant concern, which is epistemic evaluation in the
context of the development of Artificial Intelligence,
particularly the issue of Deep Fakes and the potential
inability of humans to distinguish between reality and
those perceived as realistic.

Keywords: Folk Epistemology, epistemic evaluation,

mass media, information, explanation.
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“gran idea” de trasmitir su programa de ra-
dio Teatro Mercurio, de la cBS, como si
fuese un cable urgente de noticias
que describia una auténtica invasion
extraterrestre. Welles habia adaptado
paratal efecto Laguerra de los mundos de H. G. Wells
(1898) y pensé que seria divertido, como parte del
ambiente de Halloween, dar al espectaculo un toque
muy dramatico para hacerlo mas realista. Lo que Welles no adelant6 fue
que los radioescuchas malinterpretarian ese “realismo”y terminarian cre-
yendo que se trataba de una noticia auténtica, de algo sucediendo, como
decimos ahora, en “tiempo real”, provocando que no poca gente tratara
incluso de salir huyendo de dichas ciudades ante la inminente catastrofe.

En una declaracién posterior a estos hechos Welles dijo enfatico: “La
radio es nuevay estamos aprendiendo sobre los efectos que tiene en la
gente, hoy aprendimos una leccién terrible™
si las reacciones entre la poblacién, causadas por la broma de Welles,
fueron de magnitudes tan considerables como se ha dicho en algunos
medios, osi la prensa se encargd de magnificarlas (algo que es bastante
creible también); pero el aspecto que deseamos destacar no es este dlti-
mo, sino el hecho de que realmente hubiera personas que creyeron que
estabaocurriendo unainvasion extraterrestre. Se trataba de sujetos que
confiaban en la radio como un medio de informacién veraz; es decir, que
obtenfan informacién de esa fuente para modelar opiniones, creencias e
D incluso decisiones.

Diriamos, pues, que la radio formaba parte del mecanismo que permi-
tia a los usuarios generar creencias del tipo “esta sucediendo x en el mo-
mento t"?, asi comojustificarsuverdad tomando como base la confianza
que se depositaba en este medio, lo cual sucedia de forma natural ya que,
no debemosolvidar, entre los afios veinte y cincuenta, la radio fue el me-
dio masivo de comunicacién dominante (tanto como hoy lo pueden ser

. Actualmente, se discute

1 National Endowment forthe Humanities (N/A). Fake News: Orson Welles’s War of the Worlds 8o Years
Later. Para masinformacion consultar la pagina: https://www.neh.gov/article/fake-news-orson-we-
lles-war-worlds-80 “Radio is new, and we are learning about the effectit has on people. We learned
aterrible lesson”.

2 Piénsese, porejemplo, en losatentados a las torres gemelas de Nueva York, el 11 de septiembre del
afo 2001, los cuales fueron transmitidos en vivoy en directo por diversos medios de comunicacién
atodo el mundo, de formadirectay simultinea.
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las “redessociales”); porlotanto, una fuentede
informacién de primera mano para la pobla-
cién. Probablemente lareaccién de algunosde
nosotros al escucharesta historia sobre relatos
deinvasionesalienigenasen los tiempos de los
bisabuelos seria esbozar una sonrisay pensar
en la “ingenuidad” de aquellas personas. Sin
embargo, no deberiamos confiarnos tanto
porque, justamente, es a partir de los afios
treinta, y especialmente durante el periodo de
la Segunda Guerra Mundial, que surge el arte
de lapropaganda, el cual se encuentradetrasde
todas lastécnicas del marketing, hoy tan fami-
liares y ampliamente utilizadas en las redes
sociales como, porejemplo, el clickbait.

El mas famoso de los precursores de la pro-
paganda (pero no el tnico), fue el idedlogo
nazi Joseph Goebbels, quien solia decir, con
justa razoén, que si se repite lo suficiente una
mentira terminara por seraceptada como una
verdad?. No sabemos si Goebbels se inspird en
el “incidente Welles” para reflexionar acerca
del poderquetenialaradiosobre las personas,
pero, lo que sisabemos, es que dio un paso mas
adelanteynosolamente usé laradio, sinotam-
biénelcine, es decir, laimagenanimada, pa-
ra crear un nuevo producto: el mensaje
propagandistico, que influyé para que
Hitler continuara en el poder durante

3 Jewish Virtual Library. (s/f). Joseph Goe-
bbels on the “Big Lie". Para mas informa-
cion consultar la pagina: https://www.
jewishvirtuallibrary.org/joseph-goe-
bbels-on-the-quot-big-lie-quot
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varios afos, pero sobre todo para esparcir la
mentira de la “conspiracién judia”.

A este respecto, Guy Durandin (1983:11), en
su texto La mentira en la propaganda politica y en
la publicidad, nos aclara que la finalidad de la
propaganda es convencer alos demas, hacién-
doles creerque lo que se dice esverdad, al usar
ciertos estimulos que refuerzan esa creencia:

El papel de la propaganday la publicidad es mo-
dificar la conducta de las personas a través de la
persuasion, es decir, sin parecer forzarlas. Uno de
los principales medios que utilizan paraelloesla
informacién: dando falsas informaciones o sen-
cillamente seleccionando las informaciones, se
puede modificar los juicios de los interlocutores

sobre las cosas, y con ello también su conducta.

Es evidente que el “hacer creer que x” aca-
rreard una serie de consecuencias inmediatas
cuando ocurre, porejemplo, que X implicauna
consecuencia, digamos z: (x > z). Para aclarar
esto, piénsese en el enunciado: “Si Saddam
Hussein tiene armas de destruccién masiva,
habra que intervenir militarmente en Irak”; el
condicional (x » z) hace evidente que lo im-
portante es demostrar o justificar
que Saddam Hussein posee ar-
mas de destrucciéon masiva (x);
una vez que esto ocurre, el resto
(2) se sigue de forma obvia, sobre todo
ya que se trata de un argumento valido.
No obstante, esta es la parte realmente

dificil: ;Como se demuestra o justifica
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el antecedente de un argumento razonable
pero que puede desatar un infierno?, ;quién lo
hace?y, en Gltima instancia, ;qué significa de-
mostrar ojustificaralgo asi? Hoy sabemos que
lainvasiony guerra contra lrak entre 2003-2011
tuvo como trasfondo un condicional similar al

arriba mencionado; pero también sabemos
que el antecedente de dicho condicional no
solamente era falso, sino que fue maquillado
y presentado en los medios* de forma tal que
no hubiera duda de que era necesario invadir
Iraks.

4 BBC Mundo. (2013, marzo 18). El engaiio que provo-
co la guerra en Irak, para mayor informacién consul-
tar la pagina: https://www.bbc.com/mundo/noticias
/2013/03/130318_irak_guerra_espias_engano_nm

5 Enlaldgica clasica de primerorden, esto es atin mas comple-
jo,ya que un condicional puede tener un antecedente falsoy

El andlisis que nos permite la légica en todo
este asunto es impecable, sin duda, pero de-
pende también de la informacién que alimen-
taalas premisasy, muy en especial, de aquella
informacién que permite pasarde lanociénde
validez meramente formal a una nocién sus-
tentada en larealidad empirica; es decir, de la
nocién que nos dice que, si las premisas fueran
verdaderas, la conclusién también lo seria, ha-
cia una nocion en la que las premisas son de
hecho verdaderasy, porlo tanto, la conclusién
que se sigue de ellas también es verdadera.

seguirimplicando al consecuente, por lo que no resulta real-
mente necesario demostrar que Saddam Hussein tiene armas
de destruccién masiva para intervenir en Irak, aunque como
elemento retérico el condicional siempre parece representar
una mayor justificacion moral o politica.
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Resulta claro entonces que debemos pasar del
formalismo académico a un analisis que ya no
se relaciona solamente con la estructura de-
ductiva del argumento sino con el contenido
informativo de sus premisas, lo que nos con-
duce a un terreno fangoso y muy resbaladizo:
el de saber que algo esel caso, como decia Witt-
genstein en el Tractatus (1921).

La cavernade Platon en 4K®

Nuestro comportamiento como especie esalta-
mente erratico. A diferencia de otros animales,
nosotros no solemos tomar nuestras decisiones
basados Ginicamente en la informacién inme-
diata de nuestra percepcion; por el contrario,
usamos una gran cantidad de informacién me-
diata, la cual es filtrada ademas por toda una
serie de creencias que moldean nuestro sistema
cognitivo. Estas creencias se van desarrollando
en funcién de la atribucién de significados que
alteran lo que Dilthey llamaba weltanschauung,
0 “cosmovision del sujeto”. Unejemplodeelloes
el surgimiento del tably de la diferencia entre
lo permitido y lo prohibido; esto se aprende de
otros, es decir, no de lo otro externo (physis), sino
de los otros de nuestro grupo, a partirde lo que
establecemos como nuestra propia identidad
dentro de dicho grupo.

Dependemos, pues, de la informacién que
otros nos proporcionan (padres, maestros,

6 4k hace referenciaa una resolucién superioralaHp o de alta
definicién.
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libros, medios de comunicacion, etcétera), yello

nos coloca en unaventajacomo especie frentea
las otras, pues contamos con un conocimiento
que se va acumulando y no necesitamos des-
cubrir la rueda en cada nueva generacién. Sin
embargo, también nos coloca en desventaja co-
mo individuos frente a algunos grupos sociales
antagonicos’, ya que somos dependientesde la
informacién que nos brindan los “proveedores
oficiales” de la mismay, por lo general, somos
completamente incapaces de verificarla por
nuestros propios medios®. Ante esto surgen
dos preguntas: ;como podemos evaluar dicha
informacion?, scomo sabemos que aquello que
nosdicen esverdadero?

Tener claro cémo podemos conocer algo ha
sidouna preocupacién relativamente nuevaen
nuestra especie, pues de los aproximadamen-
te 300,000 anos que tiene el Homo sapiens, hace
apenas tan solo unos 2,500 aios comenzamos
apreocuparnos poraquellodeloque podemos
afirmar que tenemos conocimiento; pero tam-
poco podemos decir que haya sido una preocu-
pacién muy generalizada fuera del mintsculo
circulo de los filésofos, y ni siquiera en todos

7 Cuando hablo de grupos antagdnicos no necesariamente me
refiero a grupos rivales o enemigos, sino simplemente hablo
de grupos con intereses distintos. El hecho de que, por ejem-
plo, actualmente los medios de comunicacién sean mayor-
mente privados agrava esta situacion, ya que la transmision
de esta se vuelve una actividad lucrativay, por lo tanto, se en-
cuentra en la esfera de intereses de quien espera recibir una
gananciaapartirdeella.

8 No es nuevo, recordemos que una de las motivaciones de
Martin Lutero para traducir la Biblia del latin al aleman fue
permitirque el pueblo tuvieraaccesoalas escriturasy evitarel
monopolio que la alta Iglesia tenia sobre la interpretacion de
éstas, con el consecuente lucro asociado a ello.
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ellos fue la principal de las preocupaciones.

Platon, en particular, siguiendo a Parménides,
se cuestiond con mayor formalidad coémo se
puede definir el conocimiento (¢matiup); asi,
dio el banderazo de arranque a lo que hoy en-
tendemos por Epistemologia. En el dialogo
Teeteto realiza un minucioso examen a tres po-
sibles respuestas acerca de como puede defi-
nirse el conocimiento: a) percepcidn, b) opinidn
verdadera, y ¢) opinién verdaderajustificada o
explicada. Sin embargo, al final del didlogo no
lo convence ninguna de las tres, por lo que S6-
crates, de manera enfatica, afirma (210b):

Y de todos modos es simplén decir, buscando noso-
tros el conocimiento, que es una opinion verdadera
con conocimiento,seade unadiferencia, seadeotra
cosa cualquiera. Portanto, Teeteto, nila percepcion,
ni la opinién verdadera, nila explicaciénjunto con
una opinién verdadera seria el conocimiento. (...)
Por tanto, nuestro arte de hacerdaraluz, en rela-
cién con todo esto, dice que ha hecho nacer puros

vacios que nosondignos deser criados®.

Finalmente, |a historia de la filosofiay de la
ciencia terminaron por aceptar, en términos
generales y hasta los afios sesenta del siglo
XX, la tercera definicién que aparece en ese
didlogo: conocimiento como una creencia ver-
daderayjustificada™ (o explicada, como dice

9 Platén. (2007). Teeteto (210b). Traduccidén de Ute Schmidt Os-
manczik. UNAM.

10 Goldman, A. y Beddor, B, (2021). Reliabilist Epistemology.
En Edward N. Zalta (ed.), The Stanford Encyclopedia of Phi-
losophy. Summer. Para mas informacién consultar la pagi-
na: https://plato.stanford.edu/archives/sumz2o021/entries/
reliabilism/
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Sécrates). Es decir, que un sujeto S conoce p
(Skp), siy sélosi: p es verdadera (Vp), p es una
creencia suya (Cp) y p esta justificada (Jp). En
simbolos [6gicos queda un esquema de formu-
lacomo el siguiente:

a) Skp< (VpAaCpArlp)

Recordemos que un bicondicional es verda-
dero solamente cuando los valores de verdad
de ambos lados de la férmula son los mismos.
Por esta razon, nuestra definicién a) tiene que
ser un bicondicional, ya que siempre que se
reinan las tres condiciones de la derecha se
cumplird que haya conocimiento y viceversa.
Ahorabien, desde que Edmund Gettier publicé
en 1963 su famoso articulo “Es el conocimiento
creencia verdaderajustificada?”, sabemos que es-
tas tres condiciones no sonsuficientes para esta-
blecer que Skp, es decir que el sujeto S conoce
p, aunque si que resultan necesarias para ha-
blarde conocimiento. Sinembargo, novamosa
hablaraquide esta cuestion, ya que pertenece
alaepistemologia normativay a nosotros mas
bien nos interesa cémo la gente comin, que
no sabe nada de Platén ni de Gettier, puede
afirmar con plena seguridad que conoce algo
o0 que sabe algo, ya que este presunto conoci-
miento o saber es finalmente lo que permite
decidir, por ejemplo, a qué guerras deberia-
mosdeiroaquélideresdeberiamosdeapoyar.

Sabemos que esta seguridad se basaen la
confianza que ciertos grupos tienen sobre sus
propias creencias; por ejemplo, la creencia de
que cierto libro contiene las leyes reveladas
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por Dios a los hombres confiere la
seguridad, a este grupo, para reali-
zar una evaluacion epistémica en
torno no solamente a lo que esta
ahi escrito, sino a cualquier proposicién deri-
vada de ellas. Esta confianza o seguridad en
las creencias implica una dimensién social y
cultural muy fuerte, involucrada en el proceso
de evaluacion epistémica que nos explicaria,
entre otras cosas el porqué la gente puede
seguir siendo terraplanista o antivacunas en
plenosigloxxi. Heinzy Taraborelli (2010: 478)™
mencionan:

Los procesos que producen evaluaciones episté-
micas pueden, por una parte, estar basadasen la
culturay porende ser de una naturaleza cultural,
esdecir pueden tener lugary desarrollarse a tra-
vés de interacciones sociales alo largo de una es-
caladetiempo que rebasalavida de una persona

promedio™.

En este sentido, los problemas principales
de la folk epistemology, al igual que los de la
epistemologia tradicional, siguen siendo la
atribucion de verdad a una proposicién cual-
quiera p, por una parte; pero, porlaotra, se en-
cuentra cémo obtenemos acceso a esaverdad,
situacion que puede ir mas alla de los medios
tradicionales aceptados, como la percepcidn o
el autoexamen. Alvin Goldman, en su articulo
de “;Qué es una creencia justificada?” (1979), dice

11 Heintz, C.y Taraborelli, D. (2010). “Folk Epistemology. The
Cognitive Bases of Epistemic Evaluation”. Review Philosophy
and Psychology, 1, 477—482. Para mas informaci6n consultar la
pagina: https://doi.org/10.1007/513164-010-0046-8

12 Latraduccion es mia.
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. que estos medios tradicionales pueden am-
pliarse a otros como las declaraciones de
%= alguien mas; es decir, medios que justifi-
can que atribuyamos a una proposicion
unvalorde verdad en distintos contextos.

Ahora bien, atribuir verdad a una proposi-
cién py obtener acceso a la verdad del hecho
que sustenta p son independientes, ya que p
puede ser verdad y nosotros no saberlo; pero,
porotra parte, sip esverdady creemosenello,
entonces debemos tener algiin modo de ase-
gurarlo e incluso de mostrarlo a los demas, a
menos que adicionalmente creamos también
que se nos ha concedido una revelacion pri-
vilegiada que los demas estan simplemente
obligados a creer. Justamente, contra esta
ltima idea, es que se ha basado el desarrollo
del Ilamado método cientifico. Carl Hempel
menciona en su texto Filosofia de la ciencia na-
tural (1966) el papel que tiene la explicacién en
lacienciayseginlacual debe poder mostrarse
que algo es verdad o no lo es para afirmar que
algo es o noverdad. Pero, como mencionamos
mas arriba, las personas no hacen evaluacio-
nes epistémicas pensando en la normatividad
de los epistemélogos, simplemente realizan
esas evaluaciones epistémicas todo el tiempo
asumodoy, sélo a posteriori, se preocupan por
saber si dicha evaluacién estuvo o esta bien
sustentada.

En este sentido, uno de los mayores proble-
mas es que, aunque un razonamiento correcto
derive en una consecuencia justificada, el in-
conveniente sigue siendo de dénde se obtiene
lainformacion de las premisas que justifican
a esa misma conclusién. Supongamos que la
proposicion p (“Saddam Hussein tiene armas
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de destruccién masiva”) es falsa, pero el ciu-
dadano sujeto S no sabe que p es falsa, pues
vive en Tepoztlany no forma parte de ninguna
comisiénde laoNu o de cualquier otra agencia
internacional que vaya a verificar hasta Irak lo
afirmado en la proposicion p. Asi que para S la
probabilidad de que p sea verdadera (en caso
de que le interese el asunto) esdel 0.5 aunque,
de hecho (es el caso que) p=0,yaque esasarmas
nose hallanenningtn lado. Sinembargo, dado
que la propaganda en contra del régimen de
Saddam Hussein ha sido constante y bastante
convincente en todo el hemisferio occidental,
Screequeesplausible que p tienda aserigual a
1,asique lo tnico que la propaganda tiene que
hacer es reforzar un poco mas la predisposi-
cién de S para que ese 0.5 se transforme en un
1y quede “justificada” ante S la creenciaen la
verdad de p.

Notamos un elemento de subjetividad muy
fuerte en este ejemplo, dado que, finalmen-
te, lo que cree S necesariamente dependera
de lo que le comuniquen los medios oficiales
de informacién en los que confia, tal y como
sucedid en el incidente de la invasion ex-
traterrestre que provocd Orson Welles.
Consecuentemente, loimportante parala
evaluacién epistémica en un contexto tal
ya no es el hecho mismo p, ni siquiera su
verdad o falsedad; lo importante es el medio
M que transmite la informacién sobre el hecho
p. La credibilidad del medio M se vuelve vital
para que S pueda afirmar que p es verdadera,
como se muestra en el siguiente esquema:

b) Skp & M(p)
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La creenciade S en la verdad de p esta da-
da en funcién, Gnica y exclusivamente, de la
valoracion del medio por el cual S adquiere la
informacién relevante para sostener p. Lo im-
portante aqui es que en el Gltimo esquema b),
M(p) sustituye a la conjuncién (Vp A Cp AJp)
en el esquema platénico a), en cuyo caso una
cuarta opcién para definir el conocimiento en
el Teeteto hubiera podido ser: “Conocimiento
es aquello que aceptamos como una creencia
justificada como verdadera por un medio con-
fiable para nosotros”.

Desde luego, esta afirmacién estaria plaga-
da de objeciones por parte de Sécrates, ya que
bien podria ser unadefinicién del conocimien-
to sostenida por alguien como Protagoras o
Gorgias. Sinembargo, estaidea nos proporcio-
na una vision bastante sélida de cémo es que
la gente real, aquella que sale a las urnas, por
ejemplo, cree que sabe que sabe.

Ahora bien, el estatus de p es interesante en

losesquemasa)y b),yaque ena) nos referimosa




unavisién normativa de la epistemologiay, por

lo tanto, el estatus sobre la verdad de p es mu-
chomascercanoala“realidad” queenelesque-
ma b). En este caso, para diferenciar entre esta
situacion, podemos decir que dentro del esque-
ma a) p =0 (es falsa), por lo que hace a toda la
conjuncion falsa; pero no asf para el esquema
b),yaqueen ésteelvalordeverdad de pdepen-
de del medio M; es decir p’=Mp, lo cual sugiere
unavariacién importante en el valor de verdad
de p, dependiendodel medioen el cual unsuje-
to S confia para obtener lainformacién, a partir
de la cual realizara una evaluacion epistémica.
Por ejemplo, la afirmacién: “los transgénicos
son peligrosos”, seria facilmente rechazada
por un medio de derecha, en cuyo caso M(p) =
0; pero, en cambio, serfa afirmado por un me-
dio de izquierda, en cuyo caso M(p) =1, lo cual
ilustra la contradiccién en la que caerian dos
sujetosS,y S, realizando unaevaluacién episté-
mica acerca del mismo tema con base en tales
fuentes. En este contexto, p’ es una proposicion
que podemos denominar espejismo, ya que su
valordeverdad puede o nocorresponderconla
proposicion p en el esquema a), y es solamente
cuando hay una coincidencia entre los valores
de verdad de p y p’ que realmente podemos
decir que el medio M por el que se justifica el
proceso de evaluacion epistémica es confiable,
esdecir,cuandop=p’.

La inclusién de un medio (médium) en los
procesos de evaluacion epistémicaesinevitable
enelmundoactual,yaquealoqueunapersona
tiene acceso en tanto experiencia personal es
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realmente muy limitado. Como simple ejercicio
mental, piense en la poquisimainformacioén que
usted tiene acerca de lo que sucede en este mo-
mento fuera de su entorno inmediato, aun en
algo tan cercano como lo que sucede en la ca-
sade suvecino o en la esquina siguiente. Ahora
imaginese si pensamos en lo que sucede en Ru-
sia o China, o lo que sucedi6 durante la Primera
Guerra Mundial, o lo que hace el gobierno por
los pobres. Es evidente que no tenemos ningtin
acceso a esa informacion fuera de lo que nos
brindan los medios de comunicacién M; pero la
cuestion es peor alin ya que, en Gltima instan-
cia, podemos justificar de dénde obtuvimos
nuestra creencia p, pero dificilmente podemos
justificar nuestra evaluacion acercadel valorde
verdad mismo de p; por lo que parece que a la
gente com(in no nos queda mas que creer o no
en laverdad de lo que dicen los medios. Somos
comoesos esclavos de laalegoria platénicadela
caverna, que solamente ven sombras proyecta-
dasenlapared desucaverna, solo que nosotros
las podemos ver ahora en alta definicidény ajus-
tarlasa nuestras preferencias personales.

El deep fakey el ministeriodela
nuevaverdad

En la novela 1984, de George Orwell, el prota-
gonista Winston Smith trabaja para el Minis-
terio de la Verdad, un lugar que se encarga de
reescribir |a historia de acuerdo con los intere-
ses del grupo en el poder. Esta historia que se
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reescribe puede o no coincidir con la “verdad”,
pero algo interesante que suele pasar por alto
la mayor parte de la gente que lee la novela es:
1) En el momento que el narrador describe los
acontecimientos que suceden, la historia de
Oceania ha sido tan alterada que resulta di-
ficil saber cual es la “verdad”, excepto por los
acontecimientos que se estan desarrollandoy
que tratan de ser ocultados por el menciona-
do ministerio; 2) para un personaje cualquiera
dentrodelanovela, loque dice el Ministerio de
la Verdad corresponde con nuestro esquema
b): Skp & M(p), es decir, que para un ciudadano
del superestado de Oceantia cualquier evalua-
cién epistémica que lleve a caboen tornoalas
proposiciones sobre la historia de su pais esta
justificada con base en lo que el Ministerio de
la Verdad sanciona como verdadero, ya que,
en este caso, el Ministerio no solamente es su
fuente confiable de informacion, sino su nica
fuente de informacion.

Muchos lectores piensan que el Ministerio
de la Verdad se encarga de difundir mentiras,
pero este hecho es mas complicado, pues olvi-
damos que nosotros, como lectores externos,
podemos distinguir cuando el Ministerio se
apega o no a laverdad de los hechos; pero no
es asi para los personajes que estan dentro de
la narracién, y esta es la parte importante de
lo que trata de mostrar Orwell en sunovela, ya
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(médium) en los procesos de
en el mundo actual.

que justamente insinla que nosotros mismos
somos esos personajes atrapados en las verda-
desde latelepantalla, por medio de las cuales
el gran hermano escribe y reescribe la historia
unay otra vez sin que nadie parezca recordar
la version del dia anterior. El mundo distdpi-
co de 1984 se vuelve cada vez més cercano al
nuestro con el advenimiento de internety,
sobre todo, con la llegada de los smartphones,
nuestras telepantallas portatiles entre varios
otros dispositivos. Nuestra dependencia de
los medios para el consumo de informacién ha
aumentado considerablemente con este fené-
meno tecnoldgico, incluso desde edades muy
tempranas.

Un estudio del portal Arts technica™ mues-
tra que, desde 2010, el tiempo promedio de
exposicion de un nifio de entre 8 y 18 afios a
los medios es equivalente al de un trabajo de
tiempo completo. Pero no solamente es la ex-
posicién a los medios lo que nos asemeja al
mediatico mundo de Orwell, sino el hecho de
que los medios tienen cada vez mas influencia
para modelar los procesos de evaluacion epis-
témica entre sus consumidores; por ejemplo,

13 Foresman, C. (enero, 2010). Kids consume media as a full-time
job—many getting overtime. Para mas informacion consultar
la pagina: https://arstechnica.com/information-technolo-
gy/2010/01/obvious-report-on-increased-media-use-among-
kids-is-obvious/
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en 2018 el Departamento de Estado de EE. uu.
acusé formalmente a compaiias rusas de in-
fluir en las elecciones de 2016. La mayoria de
las acusaciones estaban relacionadas con la
difusién de fake news acerca de candidatos
como Hillary Clinton (quien perdié las eleccio-
nes) o los senadores Ted Cruz y Marco Rubio™,
situacién que, de acuerdo con el mismo Depar-
tamento de Estado, habiainclinado la balanza
de la poblaciéon de ciertas regiones del pais a
favor de Donald Trump.

De ese momento hasta nuestros dias, lasac
ciones de propaganda usando redes sociales y
programas informaticos, conocidos como bots,
se hanvuelto mucho mascomunesy agresivas,
por considerarlas un elemento clave al mo-
mento de modelar la opinién piblica de una
poblacién. No es extrafio entonces que, a estas
alturas, se les considere parte de ladenomina-
da guerrainformatica, algo que se havisto con
mucha mas claridad durante el conflicto entre
Rusiay Ucrania®.

En este contexto cabe preguntarnos: ;Qué
nos depara el futuro y por qué debemos dar
seguimiento a los hallazgos de la folk episte-
mology? Bueno, para comenzar, una anécdota:
justamente en 2018, afio en el que se acuso for-
malmente a Rusia de intervenir en las eleccio-
nes de 2016, explotando las fake news en redes

14 BBC Mundo (2018, febrero 16). El Departamento de Justicia de
Estados Unidos acusa a13 ciudadanos rusos de interferiren las presi-
denciales de2016 Para masinformacion consultar la pagina: ht-
tps://www.bbc.com/mundo/noticias-internacional-43092239

15 Actualmente, esto ya es tan comin que incluso hay en inter-
net “generadores” de fake news disponibles para el piblico ge-
neral, porejemplo, worldgreynews.com o thefakenewsgenerator.
com. Desde luego, su propésito es lidico, sin embargo, revela
cémo la cultura fake ha permeado en la poblacién.
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sociales, el Washington Post™ public6 un arti-
culo analizando las consecuencias que tenfan
unos videos pornograficos, supuestamente
protagonizados por Scarlett Johansson, la ac-
triz que encarna a Black Widow en el universo
de Marvel. Tales videos habian sido “filtrados”
en internet ese mismo afioy la gente no tuvo
problema en considerarlos auténticos, dado
que a Johansson ya le habian hackeado unas
fotografias con desnudos en 2011, lo que au-
mentaba la veracidad del nuevo material. No
obstante, habia algo curioso en este nuevo
asunto, dado que en el primer caso el hacker
logré ser detenido y condenado, y se sabia de
dénde habia tomado el material robado; sin
embargo, con los videos parecia que estos ha-
bian salido de la naday, peor ain, se tenia la
certeza que no eran “reales” a pesar de lo “rea-
listas” que se veian, pues la actriznegé alosin-
vestigadores haber participado en los hechos
que se mostraban.

Luego de una ardua investigacion se logrd
saber que tales videos habian sido producidos
con una nueva tecnologia, hasta entonces no
muy conocida, relacionada con la inteligencia
artificial 1) y lasredes neuronales. Esta nueva
tecnologia podria insertar de forma hiperrea-
lista, el rostro de una personaen unvideo cual-
quieray lograr un match que hiciera imposible
para el ojo humano diferenciar entre un video

16 Harwell, D. (2018, diciembre). Scarlett Johansson fake
Al-generated sex videos: “Nothing can stop someone from
cutting and pasting my image”. Para mas informacion
consultar la pagina: https://www.washingtonpost.com/
technology/2018/12/31/scarlett-johansson-fake-ai-genera-
ted-sex-videos-nothing-can-stop-someone-cutting-pas-
ting-my-image/
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auténtico y uno con montaje. A esta nueva
tecnologia sele denomind deep fake (falseo
profundo).

La preocupacion que generd éste
y otros casos similares es que no
s6lo se trata de un asunto de so-
fisticacion en la edicion de videos,
sino que involucra dos aspectos
sociales no vistos antes: el primero
eslaimpresionante cantidad de audiencia que
tienen los medios hoy en dia, cuyos nimeros
ascienden a miles de millones de personas en
todo el mundo; el segundo es que esta misma
audiencia se encarga de “viralizar” el conteni-
do e interactuar de forma tal que la informa-
cién no solamente fluye, sino que genera toda
unaserie de reaccionesy consecuencias'” que
pasan completamente por alto el hecho dessi
se trata de algo real o no; un fenémeno que
podriamos llamar sociotecnoldgico y que se en-
cuentraen la base de lo que hoy se conoce co-
mo posverdad.

Entre el 2018 y 2023 el deep fake se ha trans-
formado alin mas y nos ha mostrado que, si
ya de por si es falso afirmar que una imagen
dice mas que mil palabras, un video ya no tiene
el mismo peso como evidencia de nada, porlo
menos mientras no sea claro cémo se pueda
diferenciar entre los “reales” y los fake™, lo cual
escadavez masdificil. A este respecto hay que
afiadir que el deep fake no es un simple y burdo

17 Se incluyen acciones tales como likes, visualizaciones, co-
mentarios, redistribucion, remixes que ademas capitalizan
el “escandalo”.

18 60 minutes. (2021, 10, 10). How synthetic media, or deepfakes,
could soon change our world [Video]. Recuperado de https://
wwwyoutube.com/watch?v=Yb1GCjmw8_8
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cortay pegadeimagenes. En élunalgoritmo
aprende primero cdmo se mueve
una persona, qué gestos hace, qué
palabras usa con frecuencia, qué
muletillas usa, etc., y sélo posteriormen-
te genera un modelo virtual (avatar) que
se mueve y habla como la persona que
trata de imitar, y que se puede insertar
sobre cualquier otraimagen. Este sofisti-
cado montajeesloque haceimposible paraun
ojo humano diferenciarunvideo generado por
IAdeunoreal.

Siretomamos nuestro esquema b): Skp & M(p),
segln el cual la gente realiza sus evaluacio-
nes epistémicas con base en la confianza que
tiene en los medios, resultara cada vez mas
problematico saberen qué mediosyenquéin-
formacion se puede confiar para realizar tales
evaluaciones epistémicas. Pero, seamos since-
ros, este hecho a casi nadie le preocupa desde
los tiempos de Platény eso agrava el problema
pues, al parecer, nos basta con creer que sa-
bemos, porque es mas econémico que lograr
saber que sabemos. Es por eso que resulta im-
portante el andlisis de los factores culturalesy
sociales que influyen en nuestras evaluaciones
epistémicas en el ambito cotidiano, que es pre-
cisamente de lo que se ocupa la folk epistemolo-
gy, pues ello nos permitird hacer conciencia en
torno a los problemas que generan estas nue-
vas tecnologias emergentes y desarrollar un
pensamiento critico adecuado para los tiem-
pos en los que estamos viviendo.
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https://www.youtube.com/watch?v=Yb1GCjmw8_8
https://www.youtube.com/watch?v=Yb1GCjmw8_8

Resenadellibro

“sAcaso el Homo sapiens (‘que sabe’y, por
lo tanto, minimamente despierto) es-
ta derivando hacia un Homo absortus
(adormecidoy absorto)?” —se pregun-
ta el filésofo de la ciencia y escritor
barcelonés,Jordi Pigem (1964).
Enestaobra, el autorrealizainte-
resantes cuestionamientos y plan-
teamientos sobre la problematica
del mundo contemporaneo, la cual
ha sido analizada y reconocida por
personalidades de diferentes cam-
pos del conocimiento, como Romano
Cuardini, Jean Gebser, Raimon Panikkar,
Martin Heidegger, Zygmunt Bauman e lvan
llich, entre otros.

La situacién actual del mundo, reflexiona
Pigem, no tiene precedentes. Por ejemplo,
Cebser ya habia identificado una crisis mun-
dial y humana. Hawking, a su vez, advirtié

1 Pigem, ). (2018). Barcelona: Fragmenta.
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del peligro de autodestruccién de la humani-
dad. Por otra parte, en la enciclica Laudato si’
se menciona que las diferentes crisis, como la
ecolégica, son insostenibles. Bauman nos invi-
taincluso a revisary replantear nuestra forma
de viviry los valores que la guian para evitar la
catastrofe.

En este sentido, es ineludible —segtn Pi-
gem—dejar de autoengafarse para reconocer
lagravedad del problema, superarla fragmen-
tacién del conocimiento y transformar nues-
tra conciencia. Nuestro autor nos recuerda
que Panikkar habia planteado la necesidad de
una metanoia® de caracterespiritual para supe-
rar la crisis contemporanea; ademas, advierte
sobre el peligro de “la fragmentacién del co-
nocimiento”, que ocurre cuando nos especiali-
zamosy “olvidamos el todo”.

2 El sustantivo griego metanoia (yetdvoia) estd compuesto de
dos elementos, de la preposicién “mas alld” (uetd) y del sus-
tantivo “mente” (vodc). Su significado se refiere a un cambio
radicaly completo de paradigma.
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Asimismo, como reconoce Laudato si’, aun-
que hoy existe mucha informacién, estamos
sometidos a una “constante distracciéon” que,
en Ultima instancia, nos conduce a “ignorar la
realidad”.

Por otra parte, nos refiere la obra, la socie-
dad seencuentraseducida porel consumismo.
Laidea de que el ser humano puede consumir
indefinidamente se sustenta en el concepto
del crecimiento infinito, mismo que fue des-
acreditado en 1972 con los datos del informe
Los limites del crecimiento, donde se demostrd
la imposibilidad de mantener un crecimiento
material ilimitado.

Bauman —comenta Pigem— habia denun-
ciado anteriormente el economic growth funda-
mentalism (fundamentalismo del crecimiento
econdémico), el cual se sustenta en la idea de
que el crecimiento econdémico es la tnica so-
lucién para afrontar los retos actuales y que
el consumo creciente o los nuevos objetos
de consumo satisfacen la felicidad humana.
Cuando se dedica mas energia al consumo de
distraccionesy a las apariencias, se degrada
nuestra responsabilidad y se limita el creci-
miento de la conciencia individual, la cual es
atil para revertir la crisis profunda que esta-
mos viviendo.

Asi, Jordi Pigem establece tres efectos
contraproducentes del consumismo: la dis-
traccion (que nos impide prestar atencién alo
importante), el engafio (que nos conduce a la
negacion de los problemas) y el autoengafio
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(que aleja nuestra conciencia de lo que no
queremos o no aceptamos). De tal modo, el
Homo absortus —refiere nuestro autor—no es-
ta solamente atrapado en las distracciones,
sino también en las tecnoutopias y en los
diferentes espejismos, de los cuales el au-
tor identifica ocho tipos: el continuista,
el de la aceleracién, el consumista, el
de laseguridad, el dataista, el de la
hipermovilizacién, el tecnoutépi-
coy el del progreso. Enseguida
describiremos brevemente cada
uno de estos espejismos.

El espejismo continuista afir-
ma laidea de que existe un creci-
miento ilimitado de la economia.
Sin embargo, tal afirmacién no es fac-
tible, dado que el planeta posee limites
biofisicos y geolégicos. De hecho, en
la actualidad, consumimos recursos
a un ritmo mayor de lo que la tierra
puede reabastecerlos. Desde esta
perspectiva, es imperativo revertir
la tendencia del consumismo, ya
que, como nos advertia Bauman,
esta latente la inminencia de un
desastre social debido a lo que él
denomina “orgia del consumismo”,
alimentada —segln el fundador del
Club de Roma, Aurelio Peccei— por la
publicidad. Por otro lado, la enciclica Lau-
datosi’ critica el crecimiento voraz e irrespon-
sabley sefala que la responsabilidad social y

z:‘u..’




ambiental de las empresas generalmente
se reduce a cuestiones de marketing e
imagen.

El espejismo de la aceleracion se re-
fierea un concepto procedentedela
fisica, representativo del mundo

contemporaneo, pues existe un

continuo aumento de la velocidad
en todos los ambitos, tales como
los medios de transporte, el pro-
cesamiento de datos, lamensaje-
ria, etc. No obstante, dentro de las
ciudades del siglo xx1, un automévil
disefado para alcanzar grandes velo-
cidades —que requiere combustible,
mantenimiento, seguro, etc.—apenas
logra, paradéjicamente, una veloci-
dad media de 16.8 km/h. Panikkar
identifico la aceleracién como “el
gran descubrimiento de la ciencia
moderna”. El observé que, en la ci-
vilizacién tecnocratica acelerada,
el individuo carece de tiempo, por
lo que éste se convierte en objeto de
consumo y de explotacién, o lo que
Laudato si’ llama “rapidacién”. Por lo tan-
to, dicha enciclica recomienda desacelerar
el ritmo de produccién y consumo y sugiere
buscarnuevos modos de progresoy desarrollo.
Dentro de este espejismo de la aceleracion,

se menciona que en una sociedad donde pri-
man la eficiencia y la produccién para aho-
rrar trabajo, la cantidad de ocio real —.como

apunta Schumacher—disminuye para las per-
sonas. Asi, la aceleracién de las actividades
provoca que la sociedad padezca un sindrome
de hiperactividad, reflejada en hacer mas pa-
ra tener una mayor cantidad de bienes mate-
riales. Esto nos conduce a otro espejismo: el
consumismo.

El consumoesunaactividad natural; sinem-
bargo, cuando es excesivo—como sostiene Pa-
nikkar—, se convierte en una “enfermedad: la
pleonexia’, es decir, el deseo de tener (siempre)
mas”. Porlotanto, en el espejismo consumista,
el consumismo genera inseguridad psicologi-
ca, insatisfaccion personal, incrementa el es-
trés, disminuye el ocio y el tiempo dedicado a
lafamilia, alosamigosyalanaturaleza. El con-
sumismo, entonces, nos vacia interiormente
y tiene un impacto social y ecolégico. En este
sentido, Pigem cita un estudio publicado en
2006 en la prestigiosa revista Science, en don-
de se revela que las personas con mayores
ingresos no son boyantes, ademas de que se
encuentran tensas y no tienen tiempo para
realizaractividades que las hagan felices.

Asimismo, con respecto del espejismo con-
sumista, en1930 el economista Keynes colum-
bré que “el amor al dinero como posesién...
serd reconocido como una morbosidad... re-
pugnante... una inclinacién semipatoldgicay
semicriminal... [digno de ser estudiado por] los

3 Del griego antiguo tAeove§ia, que se traduce como “codicia”
o “avaricia”.
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especialistas en enfermedades mentales”. Panikkar, porotro lado, atisb6
que el “afan de consumismo” se terminara cuando hallemos el sentido
profundo de lavida, es decir, al adquirir sabiduria. Cabe subrayar que las
tradiciones antiguas han criticado la pleonexia, pues consideran que la vi-
dadel hombre no consiste en lo que posee, sinoen lo que es.

Pasemos ahora a un espejismo donde se refugia la sociedad: el espe-
jismo de la seguridad. Con respecto a éste, el fil6sofo Guardini se per-
catd de que el actual sistema de seguros, que intenta abarcar todas las
eventualidades de la vida, era el reflejo de una sociedad adormeciday
orientada a una falsa seguridad. Pigem se pregunta si en la utopia de la
seguridad, dado que en la vida siempre hay riesgos, no se incrementara
alin mas el vacio existencial. Panikkar, a su vez, observé con atingencia
que “de laobsesion por la certeza de Descartes se ha pasado ala obsesion
por laseguridad... la patologia de la seguridad”. Para Panikkar, si no sa-
bemosviviren lainseguridady en el riesgo, es porque nos falta madurez
espiritual y profundidad intelectual.

Asi, el mundo contemporaneo—conlacienciaalacabeza—busca, ade-
mas de la seguridad, la certeza. No obstante, grandes fisicos (Einstein),
|6gicos (Russell) y fildsofos (Wittgenstein) encontraron que no necesaria-
mente existe una correlacién entre lacertezay laverdad. Deestamanera,
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la exactitud
de las cifras —uno
de los pilares del tecnocapitalismo, la
cienciay el economicismo—noes ga-
rantia de la verdad. De tal suerte
que el espejismo de laseguridad,
junto con la idea de la certeza,
es acompafado porel cultoa la
cuantificacion, lo cual nos con-
duce a un nuevo espejismo: el es-
pejismo dataista.
El dataismo es —segin Byung-Chul
Han—una acumulacién masiva de datos
(big data) que pretende extraer de ellos
“patronessignificativosy conocimien-
to relevante”. Sin embargo, aparte
delimpactoambientaly el deterioro
en lasalud de las personas debido a
las tecnologias digitales, Jonathan
Franzen advierte que las grandes
corporaciones estan adquiriendo
un poder ingente que se perfila pa-
radirigiry definir nuestra existencia.
Concluye que el internet actual tiene
un caracter totalitario.
En este mismo sentido, Jaron Lanier, el
creador del término realidad virtual, se ha ex-
presado sobre el peligro del totalitarismo ciber-
nético: “latendenciaareduciralas personasya
larealidad alos parametros de la informatica”.
Asimismo, algunos disefiadores de Silicon Va-
lley —subraya Jordi Pigem— impiden utilizar

)
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a sus hijos los videojuegos y los
teléfonos celulares, pues saben que causan
adiccion. Otros, como el experto Tristan Harris,
renuncié a su trabajo en Google, al percatarse
de que las aplicacionesy sitios web se disefian
para enganchar a los usuarios. En consecuen-
cia,apunta nuestro autor, las Tecnologias de la
Informaciényla Comunicaciénson (tiles, pero
en ocasiones pueden convertir su sigla Tic en
“Tecnologias de Idiotizacién Colectiva”.

En suma, para Pigem, con la pérdida de
la sabiduria, queda el conocimiento. Si ex-
traviamos el verdadero conocimiento que-
da la informacién. Si perdemos la buena
informacion, todo se reduce a simples datos.
Entonces, podemos afirmar que el tecnocapi-
talismo enajenay produce alienacién. Cada
vez mas las personas deben estar conectadas
electronicamente a través del teléfono celular,
para —como los objetos de consumo— estar
disponibles en cualquier lugary en todo mo-
mento. En otras palabras, es evidente una dis-
minucion de la capacidad de atencién, lo que
nosllevaal espejismo de la hipermovilizacién.

Dentro del espejismo de la hipermoviliza-
cién, Pigem sentencia: “Una sociedad en que
la norma es que todo el mundo sea portador
de un teléfono movil es una sociedad hiper-
movilizada”. Mas adelante comenta que el ni-
hilismo digital deriva del vacio existencial: “La
sociedad hipertecnolégica propicia el desa-
rraigo que es sentido interiormente como des-
asosiego”. Porotro lado, nuestro autorobserva
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que la aceleraciéon de la sociedad actual tiene
por contrapartida, como sefalamos, una dis-
minucién de la capacidad de atencién, la cual
es, segin Daniel Goleman, “esencial para la
comprensién, la memoria y el aprendizaje”.
En consecuencia, en gran parte del mundo los
jovenesy otros sectores de la poblacién tienen
adiccion a los videojuegos, a las appsy a los te-
|éfonos celulares. El tiempo que pasan frente
alas pantallas es casi la tercera parte del dia.

Asi pues, el filésofo barcelonés se da cuen-
ta de que, aunque los medios digitales nos
ahorran esfuerzo mental, también afectan
nuestra capacidad de rendimiento mental.
Ademas, lanza una seria advertencia: “El Homo
sapiens: el ser (humano, homo) que sabe y que
saborea (en latin sapio®)... [se esta convirtiendo
en un] Homo absortus (distraido, absorto en las
pantallas)”. Este Homo absortus se acentud con
la pandemia de la Covid-19, sobre todo con la
sustitucion de las personas por las pantallas.
Asi, arribamos a otro espejismo: el espejismo
tecnoutdpico.

Con el espejismo tecnoutdpico aumenta la
alienacidn. Parte de este espejismo son la rea-
lidad “aumentada”y la sustitucién —como en
las aulas—de las personas por pantallas, de los
docentes por los mecanismos y de la empatia
de una persona por la eficiencia de los orde-
nadores. El poeta Wendell Berry se plantea
un escenario futuro con dos tipos de personas:
las que deseen vivir como criaturasy las que

4 Al menos desde Plauto (Ill a. de C.) se atestigua que el ver-
bo sapio posee dos significados: el de sabery el de saborear.
La légica de que el verbo sapio tenga ambos significados
es porque el que tiene buen gusto también tiene un buen
discernimiento.
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deseen hacerlo como maquinas. Por ejemplo,
en nuestros dias hay propuestas para conec-
tar el cerebro humano a internet o fusionarlo
con la “inteligencia artificial” para aumentar
las capacidades del individuo. Con los de-
sarrollos de la biologia, |a cibernéticay la
fisica, esto es cada vez mas factible. Sin
embargo, para Pigem, “la ‘inteligencia
artificial no es inteligencia... es un
oximoron que ofende la inteligen-
cia [porque] no hay inteligencia
sinvidaysin sensibilidad.”

Por otro lado, Erwin Chargaff
—quien contribuyd a encontrarel
modelo de doble hélice del ADN—
definié la manipulacién genética
como “una grave patologia de la ima-
ginacion cientifica”y un “crimen incon-
cebible”. Para Chargaff, la biologia se
ha apartado de laviday la ciencia se
esta convirtiendo en una “maquina
para resolver todo tipo de proble-
mas que, al ser resueltos cientifica-
mente, generan problemas todavia
mayores”. Dichos problemas tam-
bién aparecen con las tecnologias
digitales y, particularmente, con la
robética. Por ejemplo, el psiquiatra
aleman Manfred Spitzer ha advertido
sobre la “demencia digital”, que es una
disminucién de la memoria y del rendi-
miento cognitivo debido a la recurrencia al in-
ternetyalasredessociales pararesolvertodas
las cuestiones, una nueva condicién que estan
padeciendo muchas personas en el mundo.

Asimismo, Jaron Lanier denuncia el cul-
to en el que se quiere sustituir la condicidn



humana para fundir (y confundir) al ser
humano con el robot, para crear seres
transhumanos o posthumanos mas
capaces que las personas. Considera
ademas como una falsa religion el
suponer que internet sea ontolé-
gicamente superior a la mente
humana. Lo anterior, al decir de
Lanier, conduce al totalitarismo
cibernético, ya que niega el mis-
terio de la experiencia humana,
lo cual tiene un efecto negativo en la
moralidady enlos negociosy conduceal
fracasointelectual.
Finalmente, el octavo espejismo
que analiza Pigem es el del progreso.
Por ejemplo, Laudato si’ se pregunta
si histéricamente ha evolucionado
nuestra conciencia o si, por el con-
trario, ha crecido la reificacion®y la
alienacion. Si el desarrollo tecno-
l6gico y econémico no mejoran el
mundo, concluye la enciclica, enton-
ces no puede considerarse como pro-
greso. Por lo tanto, el ser humano debe
cuestionary repensar si el progreso tecno-
[6gico es siempre progreso genuino en térmi-
nos humanosy ecolégicos.

5 Lareificacion, de acuerdo con Pigem, es la tendencia a re-

ducir todo lo que se manifiesta en la experiencia humana a

simples objetos cuantificables, digitalizables, controlables
ymanipulables.

En resumen, en los espejismos antes ex-
puestos, Pigem descubre un hilo conductor:
“la creencia en el progreso como sustitucion
de lo natural por lo artificial”; en este sentido,
nuestro autor subraya que en la actualidad el
paradigma dominante es el paradigma tec-
nocratico. El mismo Pigem nos recuerda la
definicidn del filésofo Thomas Kuhn de lo que
significa un paradigma: “toda la constelacién

|»

de creencias, valores, técnicas, etc., compar-
tidos por los miembros de una comunidad”.
Panikkar, por otro lado, identificé la tecnocra-
cia como “el caracter especifico de la sociedad
contemporanea” y la tecnologia como una
forma abreviada del sistema tecnocratico que
envuelve lavida humana. En tanto, Laudato si’
reconoce que el paradigma tecnocratico do-
minante condicionalavidadelas personasyel
funcionamiento de la sociedad, ejerce su do-
minio en la economiay la politicay soslaya las
consecuencias negativas para el ser humano.
Dicho lo anterior, cuando el ser es sometido
a la interpretacién tecnolégica, comenta Pi-
gem, se produce la reificacion. Tal interpreta-
cién soélo identifica como real lo reificable (lo
quesereduce a un objeto), lo cuantificable (sin
atenderalas cualidades) y lo mecanicista. Por
consiguiente, la reificacion es, segin el autor
barcelonés, violencia epistemoldgica porque
ignora al ser con sus cualidades e integridad,
ademas de pasar por alto la red de relaciones
de las que forma parte. Heidegger, en cambio,
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identificé la técnica como “una forma de re-
velacion del ser”y denuncié que ésta provoca
la reificacion de la naturaleza, mientras que
Nietzsche criticé la hybris (“orgullo sacrilego”)
que tenemos con ella. Esta actitud nos condu-
ce al desprecio porlaviday porlainterioridad
humanas, a favor de los espejismos tecnocrati-
cosy cibernéticos.

También en la obra Angeles o robots, Pigem
comenta que Panikkar se percat6 de que “la
caracteristica epistemoldgica de la tecnologia
es el conocimiento como poder: el control”.
La orientacion del poder tecnocratico es la
posesidn y el control. Para Panikkar, los seres
humanos, “envenenados por el complejo tec-
nocratico” reducen su experiencia de la reali-
dad. El empobrecimiento de ésta provoca el
desarraigo y falta de sentido hacia la vida. La
tecnologia, de ser un instrumento, pronto se
transformaen un fin.

Asi, Pigem establece que “el paradigma tec-
nocratico es incompatible con la interioridad
humanay la sostenibilidad... Emana del
nihilismo.Y loafianza”. Dicho paradig-
maes el molde reificador omnipre-
sente en todas las actividades
humanas. Para nuestro autor,
no hay futuro para la reificacién,
pues degrada nuestra experiencia y
genera disonancias, ademas de termi-
naren alienacién, contaminacién, anomia
y colapso. Porsu parte, Guardini reflexiond
que latécnica, enelfondo, sedirige al dominio,
nisiquieraalautilidad nial bienestar. También
advirtié que, bajo el paradigma tecnocratico,
las personas son tratadas como objetos. De
ahique el anhelo natural de trascendencia del
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ser humano sea aplastado por el paradigma
tecnocratico imperante.

De igual modo, Joel Kovel plantea que la
tecnocracia y la trascendencia son mutua-
mente excluyentes. Una razén de esta ex-
clusién es que la primera es incompatible
con lainterioridad. El historiador David
Noble, por otro lado, aporta que la
tecnologia hadesplazadoy, asuvez,
ocupadoellugardelareligion. En-
tonces, dado que el paradigma
tecnocratico sélo buscalo que es
controlable, predecible —a pesar
de que la mecanica cuanticay la
teoria del caos muestran un ni-
cleo de impredictibilidad en varios
fenémenos micro y macroscopicos—,



excluye todo lo espontaneo, lo maravillosoy el
misterio de lavida.

Aunque para Pigem el paradigma tecnocra-
tico esta agotado, comenta que “seguira em-
bistiendo... como un robot descontrolado”.
Ademas, continuarad impactando en los
ecosistemas, en lasalud y en las relacio-
nessociales. Ensuma, latecnologiaen
muchas ocasiones nos impide perci-
bir nuestra interioridad, al actuar

como pantalla (en el sentido de

barrera) que nos oculta quiénes

SOmMos.

Ante este panorama, Jordi
Pigem nos invita a que los seres
humanos tengamos una plena par-

ticipacion en la realidad, dado que la
crisis ambiental deriva de la crisis ética.

Por ejemplo, Laudato si’ hace énfasis
en que la crisis ecoldgica es una ma-

nifestacion externa de la crisis ética,
cultural y espiritual de la moderni-
dad; porlotanto, parasanarnuestra
relacién con la naturalezayel medio
ambiente, primero debemos sanar
las relaciones basicas del ser huma-
no. Eneste mismosentido, el filésofo
musulman Seyyed Hosein Nasr sefia-
la que la destruccion de la naturaleza
es la destruccién de nuestro propio ser
interior. En consecuencia—exhorta Pigem—
esnecesario dejardelado el paradigmatecno-
craticoy la interpretacion tecnolégica del ser

»
t.

e 2
para avanzar hacia una experiencia mas plena
delarealidad.

Con respecto de la interpretacion tecno-
|6gica del ser, Jordi Pigem refiere que existen
tres presupuestos implicitos: 1) la base de la
realidad es la materia-energia, compuesta de
unidades aisladas, inertes y cuantificables,
que al combinarse generan todo lo que existe,
incluida la conciencia; 2) la realidad es externa
a nuestra conciencia y existe por si misma; 3)
la mente humana es estrictamente individual,
aislada y ubicada dentro del cerebro. Dichos
presupuestos de la interpretacion tecnolégica
sitan al ser humano como mero espectador
de un mundo de objetos inertes y sin sentido.
No obstante, como sefiala Guardini, “lo que es
mental o espiritual.. no puede originarse de
nada que sea material”. En consecuencia, una
verdadera revolucién —apunta Pigem—es que
nos demos cuenta de la primacia de la concien-
ciasobre la materia, y de lo intangible sobre lo
tangible. Es necesario recuperar la dignidad
humanay entender que el respeto por el ser
humanoy la naturaleza son inherentes.

Finalmente, el autor de Técnica y totalitaris-
mo (Fragmenta, 2023) identifica tres revelacio-
nes que nos ayudan a entender la aceleracién
que ha experimentado la historia e, irdnica-
mente, los posibles elementos que pueden ser-
vircomo las tltimas alternativas para evitar el
colapsodelahumanidad. Comodecia el fildso-
fo Guardini: “en las épocas de transformacion
se remueven los estratos mas hondos del ser
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- =23 humano”. O como decia el
poeta Holderlin: “donde esta el peligro,
alliemerge también lo que salva”.

Enopinién de Pigem, los instrumentos cien-
tificos y tecnoldgicos que han dado soporte a
la civilizacién moderna son los que conducen
a dichas revelaciones: los limites de la fisica
(perifisica), de la Tierra (perigaiana) y de la vida
(peribidtica). Para nuestro autor, los descubri-
mientos de la ciencia actual (a través de las
tres revelaciones) refutan lassiguientes creen-
cias: que la realidad es la materia y que aque-
|la existe de manera independiente a nuestra
conciencia; la existencia independiente de la
realidad; la existencia de una mente indivi-
dual, ylanecesidad de un soporte material pa-
ra establecer comunicacién entre dos mentes.
Respecto de esto Gltimo, la comunicacién ina-
lambricay los chips cerebrales —desarrollados
por empresas como Neuralink— nos acercan
cadavez masala posibilidad de interconectar
mentes con mentes o con la inteligencia artifi-
cial. Sinembargo, como bien apunta el fil6sofo
barcelonés, grandes fisicos como Schrédinger
y Wigner propusieron que la realidad no debe
buscarse en la materia, sino en la concienciay
la percepcion.

Ahora bien, algunos de los resultados de la
revelacion perifisica son los siguientes. El mun-
do parece mas hecho de relaciones que de
objetos. Si la realidad esta entrelazada, no es
factible describirla integramente de manera
objetiva. Ademas, el nicleo de la realidad no
radica en lo conceptual, lo objetivo y lo cuan-
titativo, sino en lo creativo, lo cualitativoy lo
relacional. En cuanto a la revelacion perigaiana,
Pigem se apoya en la hipotesis de Margulis
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y Lovelock relativa a Gaia, la diosa griega: los
sistemas biolégicos que habitan la Tierra son
un conjunto autorregulado, parecido a un or-
ganismo. Siguiendo al autor, podemos decir
que es urgente dejar la reificacion de la na-
turalezay entender que nosotros también
nos encontramos vinculados a ésta de
maneraindisoluble. Asi, se hace indis-
pensable cambiar nuestra relacién
conlavidaycrecercomo personas
en creatividad, humanidad, sen-
satez y otros valores. Finalmen-
te, en relacidn con la revelacion
peribidtica, el autor barcelonés
comenta que la propuesta ma-
terialista ofrece la “inmortalidad”
a través de los espejismos tecnout6-
picos, las riquezasy las posesiones. Sin
embargo, en el fondo de la conciencia
contemporanea se esta instalando el
miedo a la muertey, por consiguien-
te, también el miedoalavida.

Ensuma, el tambiénautorde Pan-
demia y posverdad (Fragmenta, 2022)
se pregunta cudl es el propésito de
la vida, si en lo colectivo tenemos
como Unico objetivo el crecimiento
ilimitadoy, en loindividual, el consu-
mo creciente. Asimismo, considera que
estamos ante una disyuntiva en la socie-
dad hipertecnolégica. Para nuestro autor:
“Hay dos caminos, el de lainterioridad y el de la
reificacion. Hay dos modelos, el de los angeles
y el de los robots. Son dos modelos incompa-
tibles, son caminos divergentes.
Hay que escoger”, ;Cual sera
nuestra eleccién?
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